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4.6. CLOTURE DE L'ENQUETE ET TRANSFERT DU REGISTRE

Les registres d’enquéte ont été clos et signés par mes soins le Jeudi 21 Avril 2016 a l'issue de la
derniére permanence (date et horaires de la demiére permanence coincidant avec la date de

cidture de I'enquéte), il n'a donc pas été nécessaire de me transférer le registre.

4.7. PROCES VERBAL DE NOTIFICATION ET MEMOIRE EN

REPONSE

Conformément a l'article 8 de I'Arrété préfectoral du 24 Feévrier 2018, j'ai remis et commenté le dans
les locaux du SYRIBT, un P.V de notification 8 M GAUTHIER .Jean-Claude , vice président du

SYRIBT, en présence de Mme Betly et M Michaél BARBE.

Page du PV de notification signée

Réf TA : n°E16000025/69

Je remets ce jour , le 02 Mai 2016 dans les locaux du SY.R1.BT situés au 117 Rue
Pierre Passemard 4 'ARBRESLE & Mme Betly CACHOT¥ chargée de mission *
contrat de rivisre / responsable structure, le présent PV de notification
comprenant?ﬁbages (recto verso) et une série d'annexes. P ' y

c;‘. l1 GAU'TI-E:E R Jf.m‘t- (pm;clc) U‘(i- df;‘.é_;,é;:_‘_
Au regard de ces points dont certains ont été abordés préalablement et duran
la période d’enquéte, j’invite & produire, comme prévu réglementairement dans
un délai de quinze jours, un mémoire en réponse qui devra m’étre
personnellement adressé par courrier et par voie informatique .

Nota : It est entendu que les réponses attendues devront étre dans ia mesure du
possible synthétiques et accessibles avec si nécessaire des piéces annexées
susceptibles de faciliter la compréhension des réponses et justifications fournies.

A L'ARBRESLE, le 02 Mai 2016

Le Demandeur Le Commissaire Enquéteur

(représenté par 13 .GA”TH'E)R‘

]
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Le 09 Mai (réponses au PV) puis le 10 Mai (annexes au mémoire en réponse), je recevais par mail,
les 1eres réponses au PV de notification.

Le 23 Mai 2016, je prenais possession du mémoire en réponse et de ces annexes, egalement
envoyés par Letire recommandée avec accusé de réception.

Le mémoire en réponse comprenait 42 pages et une série de 14 annexes représentant 152 pages.
<sAnnexe | Extrait du rapport sur le suivi des ouvrages de franchissement de 'A89 -Fédération de
péche 69 (3 pages)

<Annexe Il Extrait Cas particulier des travaux de restauration de la Rochefte-Fédération de péche
69 (5 pages)

« Annexe |ll Compte rendu réunion de rendu étude de faisabilité seuil Sapeon du 25 Avril 2013 (6
pages

<Annexe IV Compte rendu de réunion de resfitution de I'étude de faisabilité pour I'aménagement du
seuil du 20 Janvier 2014 (7 pages)

“+Annexe V Compte rendu de réunion comité pilotage du 28/01/2015 (3 pages)

“Annexe VI Etude pour la restauration de la continuité écologique de la Turdine & I'Arbresle-
Rapport final Octobre 2013-Eau et territoires (54 pages de rapport et 42 pages d'annexes)

“Annexe VIl Co visibilité du projet Sapéon avec les principaux batiments situés a proximité (4
pages)

“Annexe VIll Dossier de demande de subventions du suivi de I'effacement du seuil Sapéon sur la
Turdine {dossier annuet 2016) (11 pages)

<+Annexe IX Synthése des réunions et rencontres réalisées pour ce projet (2 pages)

s Annexe X Convention de travaux établie entre M et Mme OLLIER et le SYRIBT en date du 28
Aot 2014 (3 pages)

“Annexe Xl Plaquette de présentation du SYRIBT (4 pages)

s*Annexe Xl Copie de l'avis de réception de la DDT en date du 23 Novembre 2015 (1 page)
<Annexe XllIl Recueil de réalisations analogues et bonnes pratiques de gestion des eaux en phase
chantier (3 pages)

+Annexe XIV Perception visuelle du seuil Sapéon et de son plan d'eau en période d'étiage (4
pages)

Au vue de certaines des réeponses apportées et des annexes communiquées, un certain nombre de
points et de questions complémentaires ont été échangés avec le SYRIBT ainsi qu'avec le service
instructeur et ce jusqu’ a la remise du présent rapport a l'autorité organisatrice.
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4.8. REMISE DU RAPPORT ET DES CONCLUSIONS MOTIVEES

Aprés réception du mémoire en réponse comprenant 42 pages et une série de 14 annexes
représentant 152 pages (voir descriptif ci-avant ) et suite & la rencontre avant le service instructeur
le 11 Mai 2016 (éiéments a transmettre au CE en attente), un certain nombre de points ont donné
lieu & des questions et échanges complémentaires dont des points de blocage portant notamment
sur :

- point relatif a la desfruction de la vanne rive gauche (cohérence avec prescriptions de I'ABF
et cadre adminisiratif et juridique s'y rapportant),

- point relatif a d'éventuelles analyses complémentaires sur les sédiments & réinjecter

- point relatif & la faisabilité technique et au surcout gu'aurait engendré le confortement du
seuil au regard du scénario C "passe a poissons”

Le 06 juin 2016, jinformais le SYRIBT ainsi que le service instructeur des difficultés a respecter la
remise de mon rapport dans les délais prévus dans l'arrété préfectoral du 24 Février 2016, et
demandais si je devais prévoir d'adresser une demande de délai supplémentaire.

L'autorité administrative et le service instructeur m'indiquaient que comme des réponses étaient
attendues du pétionnaire, il était possible de déroger a l'article L.123-19 qui fait référence a larticle
L.123-15 conformément a l'article R.214-8, plutbt que d'émettre des réserves difficilement "levables”.

La derniére réponse obtenue du SYRIBT concernant la suppression de la vanne rive gauche a été
obtenue le 27 Juin 2016.

Au regard des délais nécessaires a l'impression, le rapport, les annexes, les conclusions motivées
ainsi que les 2 registres d'enquéte ont &té transmis a l'autorité organisatrice le 03 Juillet 2016.
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Les observations et avis sont classés en 5 catégories :
- Avis de l'auforité environnementale en date du en date du 15 f&vrier 2016
- Architecte des béatiments de France
- Délibération de la commune de L'ARBRESLE en date du 29 Mars 2016
- Observations du public
- Observations, précisions demandées par le Commissaire enquéteur

Remarque concernant {a consultation interservices :
L'arrété du 24 février 2016 prescrivant l'ouverture de cette enquéte mentionné "Vu les avis des

services et organismes consultés”.
Les différents avis émis et recueillis par le service instructeur n'ont pas été joints aux piéces du
dossier mis en enquéte (pracédure interne).

Il a été indiqué au CE que les observations de la DDT sur ce dossier ont été reprises par la DREAL
dans son avis de l'autorité environnementale. Par ailleurs, pour ce qui concerne les avis de la DRAC
et de I'ARS, ces services ont indigué n'avoir aucune remarque sur ce dossier.

5.1. AVIS DE L'AUTORITE ENVIRONNEMENTALE EN DATE DU
15 FEVRIER 2016

Au regard de ce projet de dérasement du seuil Sapéon soumis a étude d'impact, l'autorité
environnementale (AE) a été saisi pour avis le 15 Janvier 2016, saisine conforme & l'article R122-7
du code de I'Environnement.

L'avis émis par I'AE date du 15 février 2015, afin de le produire, le préfet de département et le
directeur général de 'Agence régional de santé (ARS) ont été consultés le 27 Janvier 2016..

Dans ce cadre et d'une maniére générale, il convient de préciser:
- que ['avis de I'AE porte uniguement sur I'étude d'impact
- que l'avis de I'AE est un avis simple et ne constitue pas une approbation au sens des
procédures d'autorisation préalables a la réalisation des travaux
- que cet avis ne porte pas sur l'opportunité de l'opération , mais sur la qualité de l'étude
d'impact présentée et sur la prise en compte de l'environnement par l'opération
- que cet avis n'est par conséquent ni favorable, ni défavorable , il vise & améliorer la
conception de I'étude d'impact, et la participation du public a I'élaboration des décisions qui
le concernent.
- que cet avis ne constitue pas une approhation au sens des procédures d'autorisation
préalables a la réalisation des travaux (notamment procédures au titre de la loi sur I'eau, au

titre du code du patrimoine)

Cet avis était bien présent parmi les piéces mises en enquéte, il a 6té mis en lighe sur les sites de la
préfecture ainsi que sur le site de la DREAL Rhéne-Alpes- Auvergne (voir ci - avant paragraphe
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4.7.1 relatif aux mesures de publicité de cette enquéte Sites internet de la Préfecture du Rhéne et

de la DREAL).

Aucun mémoire en réponse émanant du SYRIBT (non cbligatoire réglementairement) n'a été produit
et mis en enquéte, ce point a été soulevé par le CE préalablement au démarrage de F'enquéte
auprés du service instructeur et du SYRIBT.

Il convient de préciser que dans le sous-dossier étude d'impact mis en enquéte, il était notifié p 135 :

Un mémoire en réponse peut étre établi en réponse aux remarques de 'autorité environnementale.

'avis de I'autorité environnementale et "éventuel mémoire en réponse sont joints au dossier d'enquéte publique.

A la lecture de cet avis de l'autorité environnementale, le commissaire enquéteur a noté les points
positifs suivants (non exhaustifs):

- sur la forme, I'étude d'impact contient I'ensemble des volels visés par l'article R122-5 du code de
'environnement. Elle intégre un résumé non technique, tel que prévu par l'alinéa IV de l'article
R122-5, ce dernier est trés complet et bien illustré, il reprend I'ensemble des chapitres de I'éfude.

Remarque: le CE considére que le résumé non technique était trop technique.

- L'état initial aborde les différentes thématiques environnementales, état des lieu globalement lisible,
bien illustré et proportionné aux enjeux du site et du projet.

- La partie impact se décompose opportunément en 2 partie, présentant les impacts lemporaires
puis pérennes du projet.

Dans son avis I'Autorité environnementale a toutefois fait émerger un certain nombre de remarques
qu'elle appelle a étre prises en compte.

A la lecture de cet avis de I'AE, le CE a identifié 7 points "d'amélioration”, pour tesquels il a été
demandé au SYRIBT d'y répondre et de se positionner, ces points ont été vus avec le SYRIBT lors
de la réunion du 14 Mars 2016, ils ont été repris dans le PV de notification transmis au pétitionnaire.

Point 1 " Une vue éloignée des abords du projet depuis les différents monuments d'intérét aurait
également pu figurer dans cet élat des lieux paysager et patrimonial’

Réponse et positionnement du SYRIBT :
Le dossier photographique en annexe VIl présente les vues de la Turdine au droit du projet Sapéon

depuis les principaux batiments du quartier.

Question complémentaire adressée au SYRIBT le 13/05/2016
Ce dossier photographique répond til aux attentes de 'AE?

Commentaires du CE:

Le dossier photographique des vues éloignées réalisé le 08/04/2016 par le SYRIBT apporte un
complément visuel intéressant au regard de I'environnement du projet, décrit dans les dossiers mis
en enquéte. |l conviendrait de le porter & connaissance notamment de I'AE.

Le CE constate qu'en vue éloignée, c'est principalement le tracé de la RN7 qui prédomine, le linéaire
de la Turdine et la chute d'eau y apparaissent de maniére moins marquée.
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abandonnée au profit du maintien des enrochements du projet initial”

Point 2 -"On peut regretter que I'ambition d'une confinuité de murs magonnés sous la vifle soit

Réponse et positionnement du SYRIBT :
Les aménagements réalisés en pled d’ouvrage doivent assurer :

tanis conservés

La stabilité de I'ouvrage, butée créée en pied de quai des Frénes

La protection contre I'érosion de berge (enrochements)
Rive droite
Quar des Frénes

T2} Fias rmseam sonst preusitscncais & tne iockicatr

Rive droite
Quai Sapéon
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Pour assurer les mémes conditions de protection de I'ouvrage, il faudrait impérativement créer des
parois clouées en béton projeté qu'il conviendrait d’habiller par des pierres de parement avec les

contraintes suivantes :

Utilisation sur tout le liéaire d’un béton projeté avec des conditions de mise en ceuvre
beaucoup plus difficiles

Risque écologique fort (pollution de I'sau) : perte de 30 a 40% du béton projeté sur des
parois verticales

Nécessité de clouage du béton dans la nappe

Faible résistance a I'érosion hydraulique et & 'abrasion mécanique en temps de crue des
pierres de parement . Risque important de déchaussement des pierres 4 moyen terme
rendant la « continuité de murs magonnés sous la ville » trés inesthétique.

Création d'un décroché entre le niveau du mur existant et la paroi clouée habillée des pierres
de parement

Risque accru de déstabilisation de 'ouvrage en phase travaux rendant nécessaire un travail
par plots successifs beaucoup moins larges.

Souténement obligatoire du mur en phase chantier

Allongement des délais de chantier avec risque d’'un épisode pluvieux submergeant les
installations de dérivation et remettant en cause la stabilité du mur en phase chantier

L'implantation de clous sur le secteur du quai des frénes est rendu impossible par la
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présence importante de réseaux et surfout de caves sous les habitations du quai (servitude
de tréfonds).

La modélisation de stabilité montre que le quai des frénes a besoin d'une banquette d'au moins
1.2m pour assurer sa stabilité

Commentaires du CE:

Le CE prend acte de cette réponse qui justifie des choix retenus par le SYRIBT.

Point 3 "Au niveay du Quai des frénes : if sera nécessalre de prévoir un apport en terre végétale
pour la mise en ceuvre des plantations sur les enrochemenis magonnés”

Réponse et positionnement du demandeur :
Compte tenu des impératifs géotechniques, un apport de terre végétale au-dessus de la banquette
du Quai des Frénes a bien été envisagé, toutefois son réle ne sera pas d'accueillir des piantations.
En effet, le développement de systémes racinaires d'arbres ou arbustes au-dessus d’un ouvrage
magonné n'est pas compatible avec la pérennité de I'ouvrage.
Ainsi la banguette au-dessus des enrochements du Quai des Frénes sera

- Engraissée avec de la terre végétale,

- Végétalisée au moyen d'un semis grainier d’herbacées (Graminées et léegumineuses)

- Veégétalisée au moyen de plantes couvrantes et retombantes type lierre.

Question complémentaire adressée au SYRIBT le 13/05/2016

Il est entendu que seule une strate herbacée sera mise en place (pas de strates arbustives ni
arborescentes) si I'on se référe & vos réponses ci-aprés le mur des frénes est en partie une propriété
privée (SCI VITALI + MME OLLIER). Préciser qui aura la charge de entretien de ia végétation sur le

long terme?

Réponses obtenues le 21 Mai 2016
L'entretien des différents ouvrages et de la végétation sera réalisé en concertation, soit par les

services municipaux, soit par le SYRIBT (au titre du plan de gestion de la ripisylve mené par le
SYRIBT, faisant I'objet d'une DIG & part entiére), en fonction du type d'intervention a prévoir.
Cependant, ce type d’aménagement ne génére que trés peu {voire pas) d'entretien.

Commentaires du CE:

Le CE prend acte de la mise en place d'une strate herbacée et non arbustive et/ou arborescente au
niveau du quai des frénes notamment.

Concemant l'entretien et la restauration en particulier de la végétation (ripisylve), il est souvent
intégré dans un plan de gestion pluriannuel qui concerne des linéaires plus vastes et doit faire I'objet
d'une DIG spécifique (financements différents, pallier aux carences des propriétaires défaillants,
actions et moyens), il semble entendu que la DIG objet de cette enquéte est plus restreinte
notamment dans le temps {phase chantier).
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Point 4 -" Au niveau du quai Sapéon, il serait opportun de prolonger la banqueite au niveau
supérieur de Ila lfongrine qui permet de supprimer le collier de rocher poses, ceci afin d'avoir une
finition nefte du pied du mur.”

Réponse et positionnement du demandeur :
La coupe type présentant les aménagements au dreit du Quai Sapéon laisse apparaftre un rang de

blocs au niveau médian de la longrine du mur.

La Turdine Rive droite
Q100 projet (G=159 %) : 225.39 - Quai .S'ﬂpéOI!
sny o3 ndaaux somt positionade & titrp indicetif
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Ce figuré correspond a l'incertitude du maftre d’ouvrage quant a la forme du béton cyclopéen. Le
figuré de la coupe type est issu des plans d’exécution du mur du Quai Sapéon fransmis par la mairie
de PArbresle. Toutefois un béton cyclopéen étant par définition un amalgame de béton et de blocs
de roche, la régularité géomeétrique de celui-ci reste incertaine.

Cette prescription ne pourra donc éfre prise en compte que lors de la phase chantier, ol le maftre
d'ceuvre veillera a conserver un niveau régulier de la banquette par rapport a la longrine du quai
Sapéon sur I'ensemble de sa longueur.

Commentaires du CE:
Il est entendu que ces incertitudes pourront étre levées en phase chantier, susceptibles de

nécessiter des adaptations.
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Point 5- "Ce suivi est proposé pour une durée de 3 ans, durée qui pourrait étre portée & 5 ans"”
Demandes complémentaires du Commissaire Enquéteur:

Préciser qui aura la charge de ce suivi- moyens financiers, humains et techniques a préciser
(entreprises intervenantes extérieures, services techniques de la ville ou de la communauté de
communes, Brigades vertes...), - Point & faire sur le devenir des brigades vertes ou brigades de
niviéres,

Réponse et positionnement du demandeur :

Suivi autour de la Renouée du Japon et des plantations d’accompagnement visant a la concurrencer
Dans le cadre des projets de restauration morphologique des cours d'eau, les périodes de garantie
imposées aux entreprises sont réguliérement de 3 ans.

En effet dans ce délai, les végétaux de la famille des Salicacées implantés en majorité dans les
projets de restauration de cours d’eau sont 8 méme de supplanter en hauteur la renouée du japon et
ainsi d’assurer leur role de concurrence racinaire et aérienne.

Par ailleurs les campagnes d'arrachage et de fauche de la renouée du japon imposées aux
entreprises dans ce délai de 3 ans de garantie sont 8 méme de contenir le développement de cette
plante pour que les arbres et arbustes implantés puissent se développer. Cette garantie comprend le
remplacement des plants morts ou chétifs.

Par la suite un entretien régulier (1 & 2 passages par an) sera effectué soit par les Brigades vertes
soit par un intervenant extérieur spécialisé (pour le compte du SYRIBT) afin de limiter le
développement de la renouée du Japon.

Le taux de colonisation du bassin de la Turdine (y compris en amont du projet) et la capacité de
dissémination de la renouée du japon rendent utopique la volonté d'éradication compléte.
L'ensemble des aménagements et entretiens envisagés visent une maitrise du développement de
cette plante afin de permetire Fimplantation d‘un cordon rivulaire continu d’'espéces adaptées et
s'appuient sur 15 ans de retour d’expérience sur le bassin versant.

Maitre Colt

Echéance Moyens de lutte Moyens d'ouvrage | €HT

Décapage des terres contaminées
implantation d'un semis grainier

T

adapté errassement

Ch?ntler Plaimtatlon d’arbres et arbustes Plantation SYRIBT 90 000
Sapéon (N) Mise en place de boutures de .
Semis
saule
Mise en place de lits de plants et
plangons

Débroussailleuse
Arrachage manuel des repousses

Période de thermique
garantie (de Fauche des parties aériennes Manuel SYRIBT 3000
N a N+3) Remplacement des arbres et
arbustes morts
Entretien Fauche des parties aériennes Manuel
courant de , . Débroussailleuse| SYRIBT | 1000/an
. Taille de formation des arbres .
N+3a .... thermique

Programme prévisionnel de Jutte contre les espéces invasives sur le projet de dérasement du seuil Sapéon
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Commentaires du CE:

Ce point a été évoqué avec le service instructeur qui prévoit de le mentionner dans l'arrété
d'autorisation avec un protocole a définir.

Le CE prend acte des coiits financiers correspondant. Concernant I'évolution et le devenir des
brigades vertes, le SYRIBT ne s'est pas clairement positionné . Le CE a rappelé au paragraphe
1.3.3 Moyens humains et matériel du SYRIBT, le fravail important des brigades vertes au niveau du
département du Rhone.

Question complémentaire adressée au SYRIBT le 13 Mai 2016
Pour répondre a la demande de I'AE faut il en déduire que les mesures de suivi de la végétation ne
depasseront pas 3069 Euros mais sur combien de temps?

Réponse obtenue le 21 Mai 2016

Les 3069€ correspondent uniqguement & la garantie sur les veégétaux (I'entreprise vérifie que les
plants sont toujours vivants les 2 années suivant le chantier et les remplace si besoin). Le suivi
écologique est décrit et chiffré pour sa 1% année (année des travaux) dans I'annexe VIII.

Point 6 -" le colt de ces mesures de suivi devrait également figurer dans le dossier”

Demandes complémentaires du Commissaire Enquéteur: ,

Préciser, détailler et compléter le paragraphe 3 Montant des travaux et plan de financement
prévisionnel p 39 du dossier loi sur I'eau et DIG

Colts d'investissement d'une part et colts de fonctionnement d‘autre part.

A priori les demandes de I'ABF devraient réduire les coilts initialement prévus (a préciser).

Quel sera le codf des aménagements complémentaires de type amas de blocs ou souches ancrées
demandés par la fédération départementale de la pé&che?

D'autres services ou crganismes vous ont-ils fait de nouvelles demandes susceptibles de modifier
les enveloppes budgétaires prévues initialement

Réponse et positionnement du demandeur :
Les précisions suivantes peuvent étre apportées au paragraphe 3 Montant des travaux et plan de

financement prévisionnel :
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NO

Désignation

Prix
Unitaire
H.T

Prix
Total
H.T

SERIE 000 - PRIX GENERAUX

Démarrage du chantier

Dossier de plans

SERIE 100 - PARATOIR
mprises, détection, déboisement, dé illa

Démolitions diverses

Déposes et teposes diverses

SERIE 200 - TERRASSEMENTS GENERAUX

i ine masse
Evacuation de déblais

Matériaux _d'apport ou de substitution
Constitytion des enrochements de pied de berge aveg sabot

pacafouilie
Fourniture et mise en v tériaux

SERIE 300 - ASSAINISSEMENT - RESEAUX -
GENIE CIVIL

uvrage sur collecteurs
Genie civil

SERIE 400 - GENIE VEGETAL

Fourniture et mise e végétaux
RIE 6§00 - GARANTIE

Garantie et entretien des

TIEN

62 300
9 500

4 227
67297
9617

57 661
147 132

289 168
53110

1000
92 320

[ 3
L]
ur
wh
L]

RECAPITULATIF

SERIE 000 - PRIX GENERAUX
SERIE 100 - TRAVAUX PREPARATOIRES

SERIE 200 - TERRASSEMENTS GENERAUX

SERIE 300 - ASSAINISSEMENT - RESEAUX - GENIE
CiViL

SERIE 400 - GENIE VEGETAL

SERIE 500 - GARANTIE ET ENTRETIEN

71800 €
81141 €
663 071 €

93320 €
21356 €

3069 €

TOTAL H.T. :

TMA. 20%

823 757 €

164 751 €

MONTANT TOTAL T.T.C. :

Le plan de financement prévisionnel de I'opération est le suivant :

988 508 €

SYRIBT

Région Rhone- | tenep (Europe)

Fédérations
nationale et

Alpes

départementale de

pé&che

Agence de I'Eau
RMC

5%

9% 30% 2%

54%
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Etant assimilée a un « rétablissement des qualités initiales du cours d’eau », cette opération peut
étre imputée a la section de fonctionnement {précision de la DGFiP, 2010). C'est d’ailleurs ce qui
permet de dépasser le plafond de 80% d'aides publiques. Les financeurs de ceite opération
demandent au maitre d'ouvrage de prendre en charge 5% du montant total au moins. Aucun codt
d'investissement n'est donc prévu sur cette opération.

. Les demandes complémentaires formuiées par l'Architecte des Batiments de France dans
Fautorisation de travaux AS0101500004 du 13/01/2016 ne présentent pas d'incidence financiére
positive ou négative. Ces prescriptions correspondent sensiblement & ce qui était prévu dans le
projet de base.

. Les aménagements complémentaires demandés par la Fédération de Péche du Rhéne ne
présentent aucune incidence financiére pour le projet. Le bilan des matériaux laisse entreveir une
surabondance de blocs non réutilisables en berge car gélifs, qui seront sélectionnés pour diversifier
les écoulements.

Le projet prévoira la mise en place de blocs épars dans le lit vif restauré de la Turdine,
principalement au droit des radiers afin d'accentuer leur efficacité dans la diversification des
écoulements.

La taille, la forme, la densité des blocs implantés seront discutés en phase chantier avec le
représentant de la Fédération de Péche, tout en veillant & la non aggravation du risque inondation.
Aucune souche ne sera cependant ancrée en berge ou dans le lit, par précaution vis-a-vis du risque
d’embécle. Cette technique réguli@rement employée par le maitre d'ouvrage dans des chantiers de
restauration en milieu rural s’avére effectivement trés efficace, mais présente un risque important
d'embécle en cas d'affouillement des piquets de maintien desdites souches. Considérant le
contexte urbain du projet cette technigue ne sera pas utilisée.

. Les prescriptions formulées par la DIR en matiére d’accés au chantier, circulation, signalisation,
resteront dans I'enveloppe budgétaire prévue initialement.

Questions complémentaires adressée au SYRIBT le 13/05/2016
Aucun coiit d’investissement n'est donc prévu sur cette opération ? (je découvre que la totalité des
travaux reléve du fonctionnement et non de l'investissement ce qui me surprend)

Réponse obtenue le 21 Mai 2016
oui : note de la DGFiP, 2010. Ceci a été vu avec nos différents financeurs {c’est I'Agence de I'Eau
qui nous a proposé ce montage) qui font de méme pour tous les aménagements de ce type. C'est

une histoire purement comptable

Commentaires du CE:

Le CE retiendra que le poste "matériaux d'apport ou de substitution - constitution des enrochements
de pied de berge avec sabot parfouille" correspond a plus d'un 1/3 du montant des travaux de ce
projet.

L e CE prend acte des collits spécifiquement liés a la "végétalisation” du projet mise en place et suivi
inclus lutte contre la renouée du Japon (du moins contrdle de son expansion et de son invasion).
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Point 7- "Dans le contexte urbain du projet, un suivi géomorphologique du profil en long et des
profils en travers pourrait étre opportun.”

Demandes complémentaires du Commissaire Enquéteur:

Le cas échéant préciser la périodicité d'un tel suivi géomorphologique et une estimation
prévisionnelle des coits correspondant.

Réponse et positionnement du demandeur :

Un protocole de suivi a été élaboré en partenariat avec la Fédération Départementale de Péche du
Rhéne, qui en assurera la maftrise d’ouvrage.

Le protocole de suivi ainsi que son plan de financement sont présentés en annexe VIIL.

Commentaires du CE:
L'annexe VIII jointe au mémoire en réponse du SYRIBT fait en effet état du suivi de la réaction du

milieu suite aux travaux qui sera mis en place au travers d'un protocole de suivi dont la maitrise
d'ouvrage sera confiée & la fédération de Péche du Rhéne qui aura pour but d'évaluer I'efficacité
des travaux et de disposer d'un argumentaire auprés des pécheurs et des élus basé sur un retour
d'expérience local.

Ce suivi portera sur:

- des inventaires piscicoles

- des suivis photographiques

- des suivi thermiques

- des suivis géomorphologiques (granulométrie et hauteurs d'eau, répartition des faciés

d'écoulement , morphologie du lit et des berges)
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5.2. ARCHITECTE DES BATIMENTS DE FRANCE

Architecte des batiments de France — Autorisation de travaux AS 0101500004
1- Décrire {'historique des échanges avec les services de la DRAC dans le cadre de ce projet.
Ce service a t'l était associé en amont du projet ? Commenter l'article de presse du Progrés
p 24 du vendredi 12 février 2016 (présent en annexe)
2- Commenter "L'autorisation est accordée pour ce projet décrit dans la demande susvisée sous les
réserves suivantes":
- Les anciennes prises d'eau existantes au droit de I'ancien seuil seront conservées
- Les enrochements au droit du quai des frénes seront réalisées avec des pierres de méme
nature que celle du mur de souténement du quai {(méme calibre, méme teinte et aspesct).
Elles seront assisées autant que possible. Un échantillon de la pierre et du montage sera soumis
pour approbation a 'ABF avant chantier.
- Les reprises de magonneries du quai seront réalisées avec la pierre en place hourdées a la chaux
-L'espace entre I'ancien rempart et les berges de la riviére sera requalifi® (suppression de I'enrobé et
des bordures béton et réenherbage)”
- Ces prescriptions sont elles réalistes , engendrent elles un surcoit par rapport au projet initial, des
échantillons de pierre ont ils déja été présentés a 'ABF?

3- Avez vous pu vérifier et vous faire confirmer auprés de la DRAC- service Archéologie que "la
zone d'étude n'est concernée par aucune entité archéologique" comme indiqué p 71 du dossier N°2
Etude d'impact paragraphe 12.4.2 Patrimoine archéologique? Préciser source du plan joint au
dossier- faire un agrandissement car ce plan (ses limites) n'est pas trés lisible.

(voir ci-aprés observations de I'Association des Amis du vieil Arbresle qui notamment considére la
congclusion erronée au regard notamment de l'entité archéologique 14.)

Réponse et positionnement du demandeur :

. Le service patrimoine de la DRAC a été consulté sur le projet Sapéon a partir de la phase PRO.
Les difféerentes rencontres avec ce service figurent en annexe X

L’article du Progrés du 12/02/16 relate la situation ayant mené a un arbitrage du Préfet, compte tenu
des positionnements différents des services de I'Etat sur ce dossier (DDT, DREAL, DRAC).

. Les demandes complémentaires formulées par |'Architecte des Bétiments de France dans
l'autorisation de travaux AS0101500004 du 13/01/2016 seront réalisées par le maftre d’ouvrage
dans le cadre du chantier. Elles ne présentent pas d'incidence financiére, elles correspondent
sensiblement & ce qui était prévu dans le projet de base. Les échantillons de pierre seront présentés
a 'ABF dés lors que I'entreprise en charge de la réalisation des travaux aura &té retenue.

. Concernant 'archéologie préventive, le dossier ayant été autorisé au titre du Code du Patrimoine
par les services de la DRAC, le SYRIBT n’a pas remis en cause cette autorisation.

Questions complémentaires adressée au SYRIBT le 13/05/2016

Concernant la suppression de la vanne rive gauche vérifier qu'il n'y a pas d'incohérence avec
réponse apportée au point 18 ci-aprés "Destruction de ia vanne rive gauche” (point a vous faire
préciser par M Denis MATHEVON).
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Analyse et commentaires du CE

Concernant la vanne rive gauche Voir réponses au point 18 ci-aprés.

Concernant l'archéologie en cours d'enquéte le service instructeur a refait une demande plus
spécifique sur ce point auprés de l'unité archéologique de la DRAC "qui a confirmé

que le projet ne donnera pas lieu 4 la rédaction par le service régional de I'archéologie d'une
prescription de diagnostic archéologique préalable”. Vu avec la DDT le 11 mai 2016 (mail
réceptionné par la DDT) et le 22 Juin 2016 (courrier officiel réceptionné par la DDT).

5.3. DELIBERATION DE LA COMMUNE DE L'ARBRESLE

Dans sa délibération de la séance du 29 Mars 2016, le conseil municipal de la commune de
I'ARBRESLE a délibéré et donné un avis sur le dossier soumis a enguéte. * Les membres du
consell municipal, adoptent a l'unanimité, la présente déiibération” (29 conseillers en
exercice, 22 présents et 28 votants-pouvoir donné).

Cette délibération figure en annexe n°5 du présent rapport.
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5.4. OBSERVATIONS DU PUBLIC

<» Remarque: Le premier registre d'enquéte ouvert par M Pierre-Jean ZANNETTACI, Maire de
L'’ARBRESLE en date du 14/03/2016 , veérifié ,coté et paraphé par moi-mé&me a la mé&me date a été
complété par 'ouverture d'un 2™ registre le 19/04/2016 également coté et paraphé par mes soins.

5.4.1. Bilan quantitatif des observations du public

Lors de cette enquéte,

un total de 12 inscriptions ont été faites dans les 2 registres dont 3

accompagnant des courriers {courrier ou compte-rendu), 4 courmiers ont été déposés ou transmis
par voie postale & mon attention en mairie et insérés par mes soins dans les registres d’enquéte afin
que chacun puisse en prendre connaissance au fur et & mesure de I'enquéte.

Sur ces 12 inscriptions, 3 émanent de I'Association des Amis du Vieil Arbresle et de la Région
Arbresloise (AVARA), elles ne seront comptabilisées qu'une fois.

I Inscription registre N°1

Laurent RAHMANI 44 rue de Paris

6 lignes
(non datée-hors permanence) L'ARBRESLE
12 Inscription registre N°2 41 lignes Michel CHINAL (Géométre-expert
(6 avril 2016-hors permanence) honoraire) 106 Rue Gabriel PERI
69200 L'ARBRESLE
I3 Inscription registre N°3 6 lignes M Daniel BROUTIER Président de
(7 avril 2016-permanence n°3) I'Association des Amis du Vieil Arbresle
et de la région Arbresloise (AVARA)
20 place Sapéon 69210 L'ARBRESLE
C1 Courrier N°1 regu par voie | 4 pages M Alain LAGARDE Président de la

postale

{en date du 01 avril 2016 insere
au registre le 7 avril 2016 par le
Commissaire enquéteur)

{1 lettre d'introduction
et 2 avis émis)

Fédération du Rhone et de la métropole
de Lyon pour la péche et la protection
du milieu aquatique 1 allée du Levant
69890 La Tour de Salvagny

(affaire suivie par M Pierre GACCN)

{4 inscription registre N°4 4 lignes Mme et M FICHE Christian (adresse
(non datée-hors permanence) non précisée)
I5 Inscription registre N°5 43 lignes M Michel PLAGNARD Ancien Adjoint

(15 avril 2016- hors

permanence)

de M CHARVET et de M PIGNARD
{adresse non précisée)
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M Mrtial UBRI Ancien onseiller

|6 Inscription registre N°6

8 lignes

(20 avril 2016- hors Municipal
permanence) (adresse non précisée)
I7 Inscription registre N° 7 13 lignes M CHARLES 103 Rue Gabriel Péri

(non datée-hors permanence)

I8 Inscription registre N°8 18 lignes M Michel BANCILLON, pécheur et
{19 avril 2016- hors sociétaire de plusieurs sociétés
permanence) piscicoles (Benenay-Savigny)
(adresse non précisée)

19 et C2 Inscription registre N°9 | 7 lignes M Daniel BROUTIER Président de
et Courrier N°2 remis par M | Courrier comprenant : I'Association du Vieil Arbresle et de la
BROUTIER, Président de |- 1 Copie assemblée région Arbresloise (AVARA)
I'Association du Vieil Arbresle le | générale du 2 Avril 20 place Sapéon 69210 L'ARBRESLE
19 avril 2016 2016 (2 pages)

- 1 Lettre

{hors permanence mais & la
suite d'une visite sur place en
présence du commissaire
enquéteur et du SY.RLB.T-
Mme Betty CACHOT et m
Micka&l BARBE)

d'observations et contre
proposition (5 pages)

- 1 pochette de
photographies

1 coupure de presse
(article du Progrés en
date du 12 février

2016)
110 et C3 Inscription au registre | 6 lignes M Daniel BROUTIER Président de
N°10 et Courrier N°3 déposé | Compte-rendu de la | I'Association du Vieil Arbresle et de la
hors permanence réunion du 18 Avril | région Arbresloise (AVARA)

(20 Avril 2016)

2016 (2 pages)

20 place Sapéon 69210 L'ARBRESLE

I 11 et C4 Inscription au registre
N°11 et courrier déposé hors
permanence

(20 Avril 2016)

3 lignes
Courrier (3 pages)

Mme SERRE Nathalie Présidente de
I'Association Tous unis contre les
inondations BP 17 69591 L'ARBRESLE

{112 Inscription au registre N°12
déposé lors de la permanence
du 20 Avril 2016

6 lignes

M ROSIER Alain, Président de
I'Association Agréée pour la Péche et la
Protection du Milieu Agquatique
Lozanne l'Arbresle (AAPPMA)

3 Il convient de préciser que la plupart de ces inscriptions ont été faites en dehors des

permanences du commissaire enquéteur, je déplore n'avoir

effectivement rencontré que 2

personnes pendant mes permanences : M BROUTIER Président de I'Association des Amis du Vieil
Arbresle (A.V.A R.A) et M ROSIER Alain , Président de I'Association AA.P.P.M.A.
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Bilan comptable des observations et classification:

ni favorable- ni défavorable 2 Particuliers: M Laurent RAHMANI, M et Mme Fiche

(sans lien avec le projet de
dérasement mis en enquéte)
favorable 3 2 associations (TUCLI, AAPPMA)

Institutionnel (Fédération du Rhoéne et de la métropole
de Lyon pour la péche et la protection du milieu
aquatique)

défavorable 5 1 association (AVARA)

Particuliers: M Michel BANCILLON, M CHARLES, M
Martial SUBRIN, M Michel PLAGNARD,

< Remarque: Si I'on considére les mesures de publicités {légales et complémentaires) qui ont
encadrées cefte enquéte et en particulier la plaquette de communication qui a été disfribuée a 2500
exemplaires, la participation du public appara’t extr@mement faible.
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5.4.2. Détail des observations du public , réponses du SYRIBT
et analyse et commentaires du CE

11 - M Laurent RHAMANI 44 Rue de Paris I'Arbresle

- Propose qu'afin de favoriser la circulation piétonniére dans le vieit Arbresle, il serait intéressant de
créer a l'occasion du dérasement du seuil Sapéon , une passerelle en encorbellement assurant la
liaison, le long de la Turdine, de la place sapéon a la rue Emile Zola.

Réponse et positionnement du SYRIBT :

La liaison piétonne Place Sapéon/Rue Emile Zola est deja possible par l'encorbellement de la RN7
(rive gauche de la Turdine) débouchant sur la passerelle du moulin puis ta rue Emile Zola. La
construction d'un passage en encorbellement en berge générerait une réduction de la section
hydraulique de la Turdine préjudiciable & l'objectif de réduction de I'impact des crues poursuivi par le
projet du dérasement du seuil Sapéon.

Analyse et commentaires du CE:

Cette suggestion faite par M RHAMANI n'exprime ni un avis favorable, ni un avis défavorable au
projet, objet de cette enquéte.

Il est entendu que de tels travaux (création d'une liaison piétonniére) sortent du cadre de l'enveloppe
budgétaire prévue pour les travaux et aménagements inhérents au dérasement du seuil Sapéon.
Par ailleurs le C.E considére qu'un projet de liaison piétonne n'entre pas dans les compétences du
SYRIBT et reléverait soit d’un projet porté par la commune de 'ARBRESLE ou de la communauté de
communes du Pays de TARBRESLE.

De plus la combinaison de plusieurs chantiers d'une telle ampleur en méme temps aurait été
difficilement gérable (financements différents, porteurs de projet différents, planification,
augmentation de la durée des chantiers ...).

li convient de rappeler que le projet de dérasement du seuil Sapéon est en effet soumis & des
contraintes d'intervention inhérentes au niveau d'eau dans la riviere et devra se faire dans un
créneau favorable (niveau moyennes et niveau basses eaux et dans une période n'affectant pas les
cycles de reproduction de la faune piscicole notamment).

Dans l'hypothése d'un projet de liaison pétionniére, il est vraisembiable gue l'avis du SYRIBT
pourrait &tre sollicité . Dans sa réponse le SYRIBT exprime des réserves au regard d'un tel projet &
savoir que “fa construction en encorbellement d'un passage piéton générerait une réduction de la
section hydraulique de la Turdine et risquerait d'aggraver les phénoménes de crues déja
problématiques sur ce trongon".

Le CE précise que l'association TUCLI (Tous Unis Contre ies Inondations) voir Inscription 111 et
courrier C4 ci-aprés a également fait mention "qu'l est regrettable que dans le cadre du projet de
dérasement du seuil Sapéon , il n'est pas été saisi l'opportunité de re-penser le quartier en terme de
déplacement routier, piéton et aménagement urbain”.

Le CE a fait part de cette observation &8 M GAUTHIER (Elu & TARBRESLE , 2 la Communauté de
communes et au SYRIBT) lors de la remise du PV.

Le CE invite M RHAMANI a se rapprocher de la commune de L'ARBRESLE et/ou de la communauté
de communes considérant I'intérét de sa suggestion.
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12- M Michel CHINAL, géomeétre expert honoraire 106 rue Gabriel PER! TARBRESLE

- Considére que le probléme de cet aménagement, outre le souci de préservation du patrimoine, est
la fiahilité de I'étude qui promet un abaissement de la ligne d'eau lors des inondations.

- Dénonce des conclusions délirantes de I'étude qui a conduit au PPRNi Brévenne-Turdine (remise
en cause des limites de la zone verte)

- indique qu'une échelle & poissons permetirait de résoudre le probléme de continuité "du passage a
poissons” a bien meilleur codt

- S'inquigte de la survie de la faune en période d'étiage aprés arasement du seuil

- En conclusion: "Beaucoup d'énergie et d'argent dépensé pour un bénéfice trés hypothétique”

Réponse et positionnement du SYRIBT :

- Les études hydrauliques (conduites en phase « étude de faisabilité » en 2013 puis en phase
« projet » en 2015) s'appuient sur un levé topographique précis de la zone, et sur la simulation des
principaux débits de crue {Q10, 20, 50, 100) définis par différentes études antérieures. Malgré
l'utilisation de 2 modéles hydrauliques différents par 2 prestataires différents lors de ces deux
phases d’etude, les conclusions sur I'abaissement de la ligne d'eau ne présentent pas de différence
significative. Nous considérons donc Festimation de T'impact du projet sur fes lignes d'eau comme

fiable.

- Le PPRNi Brevenne-Turdine a été élaboré par les services de I'Etat et approuvé par arrété
préfectoral. La décision d’en engager une révision revient aux services de |'Etat.

- L’Arrété prefectoral N 13-252 du 19/07/2013 classe la Turdine {entre la Brévenne et le Barrage de
Joux) en Liste 2 et impose a tout ouvrage en travers de son cours d’« étre géré, enfretenu et équipé
dans un délai de cinq ans [....] pour assurer le transport suffisant des sédiments et la circulation des

poissons migrateurs ».
- La construction d'une passe a poisson, contrairement au dérasement du seuil, ne permet pas

d'assurer le transport des sédiments essentiel au maintien de I'équilibre morphodynamique du cours
d'eau.

- De plus, un ouvrage de type passe a poissons est sélectif sur les espéces pouvant 'emprunter, le
franchir et ne peut présenter une efficacité sur I'ensemble des situations hydrologiques courantes.

- Par ailleurs, la construction d’'un ouvrage supplémentaire dans la section de la Turdine serait
probablement & méme de générer des impacts hydrauligues non négligeables sur un secteur déja
vulnérable aux inondaticns. La mise en place de tout nouvel ouvrage dans le lit d'un cours d'eau a
forcément un impact sur ses écoulements {obstacle aux écoulements).

- La survie de la faune en période d'étiage est largement dépendante de la capacité des espéces a
rejoindre les zones refuges (confluence de ruisseau frais, zones de source..). L'annexe | extrait du
rapport sur le suivi des ouvrages de franchissement de I'AB9 par la FDOPPMABY fait état de la

connaissance scientifique dans le domaine.
Par ailleurs la présence d'un ouvrage en travers du cours d'eau génére, par le ralentissement des

écoulements et la diminution de pente qu'il engendre, un réchauffement de i'eau (MALAVOI, 2003).

- L'accumulation des sédiments fins dans la retenue amont entrafne la disparition des espéces
caractéristiques de substrats grossiers par un coriége caractéristigue de substrais fins et
genéralement trés organiques. Cette modification est caractérisée par le terme de « Glissement
typologigue » (MALAVOL,2003)

Enfin en cas d’épisode exceptionnel d'assec total des cours deau et de disparition des
communautés piscicoles d’un trongon, la capacité des individus a recoloniser un secteur est
directement dépendante de la présence de seuil infranchissable sur le cours d’eau.
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Questions complémentaires adressée au SYRIBT le 13/05/2016

Le CE prend acte que les passes a poissons sont susceptibles de modifier 'hydromorphologie d'un
cours d'eau, par ailleurs pensez vous qu'au regard de "I'état” du seuil SAPEON (au vu des sondages
géotechniques réalisés) Iimplantation d'une passe & poisson aurait nécessité de conforter la stabilité
globale de I'édifice ancien & priori fragilisé ? (le surcout a t'il était pris en compte?)

Réponses obtenue le 21 Mai 2016
La mise en place de tout nouvel ouvrage dans le lit d'un cours d’eau a forcément un impact sur ses

écoulements (obstacle aux écoulements).
L’édification d'une passe & poissons aurait nécessairement induit le confortement du seuil existant

afin de s'assurer de sa stabilité dans le temps. Le colt supplémentaire engendré par ce
confortement du seuil n'a pas été chiffré.

Analyse et commentaires du CE:

Le CE classe cette inscription au registre de M CHINAL comme défavorable au projet de
dérasement du seuil Sapéon.

- Concernant la remise en cause de la fiabilité du PPRi de la Brévenne Turdine :

Le plan de prévention des risques d'inondation (PPRi) de la Brévenne et de la Turdine a été
approuvé par arrété préfectoral du 22 Mai 2012 et d'un arrété préfectoral modificatif du 15 janvier
2014 (rectification d'une simple erreur matérieile). Sur un plan général, un PPRi vaut servitude
d'utilité publique , il est annexé au document d'urbanisme des communes concernées conformément
aux dispositions de l'article L.126-1 du code de 'urbanisme.

Comme tout projet de PPRI, il a ét¢ soumis & un ensemble de consultations : consultation des
conseils municipaux collectivités territoriales et établissements publics de coopération
intercommunale concernés, consultation éventuelle d’autres organismes (selon le contenu du projet)
et a une enguéte publique pour informer et recueillir I'avis de la population.

La remise en cause de la fiabilité du PPRi de la Brévenne et de la Turdine sort du cadre de cette
présente enquéte dont l'objet porte sur un projet de fravaux et d’aménagements en lien avec le
dérasement du seuil Sapéon, I'avis du CE ne porte que sur le projet mis en enquéte pour lequel il
dispose des informations spécifiques s'y rapportant.

Le CE a porté a connaissance lors d'une rencontre le 11 Mai 2016 du Chef de l'unité Prévention des
risques & la DDT - Service Planification Aménagement des Risques - Unité Prévention Risques, les
observations de M CHINAL. Aujourd'hui aucune révision de ce PPRi n'est d'actualité, il est entendu
que M CHINAL peut se rapprocher de ce service pour faire part d'un argumentaire remettant en
cause la fiabilité du PPRi ou engager une action auprés du Tribunal Administratif.

- Concernant la remise en cause de a fiabilité des études hydrauliques et I'abaissement de la
ligne d'eau au droit du secteur concerné par le projet de dérasement du seuil Sapéon :

Les 2 études respectivement menées en 2013 par Eau et Territoires et en 2015 par INGEDIA (NOX)
ainsi que le précise le SYRIBT ont conduit & des résultats ne présentant pas de différences
sensibles vis a vis des abaissements prévisibles de la ligne d'eau.
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Le CE a foutefois nofé a la p 37 du sous-dossier étude d'impact, qu'il était mentionné:

O©n remarque quelques points avec une différence assez élevée. Notamment sous le pont Sapéon qui résulte d'une
part de la mauvaise représentation du pont qui sur la coupe utllisée par Eau & Territoires donne un tablier d'ouvrage
qui a une épaisseur variable {voir coupes ci-dessous) or ce dernier est constitué d'un tablier constant d'environ | m
d'épaisseur, d'autre part avec I'analyse du profil en long ou s’apercoit que F'on a une importante contre pente sur le
trongon 4 I'aval de ce dernier|
Quelque soit I'étude considérée (2013 ou 2015), il est démontré que le gain hydraulique attendu
semble réet et qu'en tout état de cause I'aléa inondation ne serait pas aggravé. La 2™ étude a

permis d'affiner le gain escompté pour réduire I'aléa en lien avec |'effacement de l'ouvrage.

Le CE a demandé lors de fa rencontre du 11 Mai 2016 au Chef de l'unité Prévention des risques a
la DDT son avis sur la fiabilité des données et des outils de modélisation utilisés dans le cadre de ce
projet, il s'avére qu'a une échelle topographique plus ciblée et par conséquent plus fine , les
données présentées dans le dossier mis en enguéte restent tout a fait cohérentes avec les outils de
modélisation utilisés et résultats obtenus dans le cadre de I'élaboration du PPRi.

- Concernant le coiit I'échelle 3 poissons:

Les inconvénients et limites d'une passe & poissons sont repris dans le dossier mis en enquéte
notamment aux pages 95 4 98 de I'étude d'impact. Par ailleurs dans I'étude de faisabilité de 2013
(annexe VI du mémcire en réponse du SYRIBT), une large part y est consacrée.

Le CE considére que le colt estimatif de 110 K Euros indiqué pour ce scénario ne concerne que la
mise en place d'une passe & poissons avec une conservation en état du seuil Sapéon.

Or il s'avére qu'aujourd'hui le seuil présente une fragilisation de structure susceptible de provoquer
sa destruction a terme.

L'étude de faisabilité de 2013 précise que les investigations géotechniques ont montré un état
général trés moyen de {'ouvrage avec notamment la mise en évidence d'un vide sous l'ouvrage et
précisions faites que la conservation et son aménagement nécessiteraient des travaux de
confortement avec notamment fa réalisation d'une fosse d'affouillement permettant d'assurer sa
pérennité également mentionné que la créte présentait quelques fissures ainsi qu'un état général
moyen du parement aval ou coursier.

ll aurait 6t¢ extrémement intéressant de disposer d'un estimatif des travaux de confortement qui
n‘apparait pas dans le scénario C de la passe & poisson, afin de disposer d'un argument
supplémentaire justifiant du choix non pas du scénario C mais du scénario A (dérasement) qui
certes apparait le plus sensé au regard d'autres enjeux (voir également point 11 ci-aprés
paragraphe 5-4 Questions, observations et remarques complémentaires du Commissaire

Enquéteur).
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- Concernant la survie de la faune en période d'étiage

Le CE prend acte de la réponse apportée qui se référe a des études (MALAVOI, 2003) et gui de plus
rejoignent " Les idées fausses sur les retenues, les seuils, les moulins et la restauration de la
continuité écologique" présentées sur le site du ministére de FEnvironnement

- Les retenues d'eau derrigre les seuils servent de refuges pour les poissons,
netamment ['été en période de sécheresse !

FAUX

L_es retenues de pelits seulls sont des baseins ol l'eau est réchaufiée en période détiage
el souvent eutrophisés, Or les poissons recherchent des zones fraiches el oxygénges.

En outre, dans un cosystame fluvial sufisamment fonctionnel (pas trop arlificielisé ni
segmenis) les polssons n'ont pas bescin des barrages pour rouver des refuges. La
diversité des habitals assure la présence de zones nalurefles d'eaux profendes & basse
ternpérature que les poissons sont capables de Irouver grice 2 leur capaite d'adapiation
et suriou! & leur grande mobilité qu'il ne faut donc pas entraver.
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13- M BROUTIER Président de I'Association des Amis du vieil Arbresle et de la région Arbresloise
{AVARA)

Aprés avoir présenté ['association,

- fait part au CE de son positionnement "opposé” vis & vis de ce projet et a posé nombre de
questions sur le dossier

- indique la préparation d'un courrier sur les aspects erronés et sur une contre-proposition qui sera
déposé avant la cloture de I'enquéte (voir Inscription |9 et Courrier C2 ci-aprés)

- A lu et remis au CE une copie d'un projet nen officiel d'un courrier prévu d'étre déposé aprés
modifications et compléments ainsi qu'une copie d'un courrier en date du 13 Juin 2011 adressé par
Mme Annie BOUCHARD, Présidente de la fédération Frangaise de Associations de sauvegarde des
Moulins & m le Premier Ministre.

- A proposé une visite sur place au CE programmée et réalisée le 19/04/2016

Réponse et positionnement du SYRIBT :
N’appelle pas de réponse de la part du demandeur

Analyse et commentaires du CE:
Lors de ce 1* échange avec M le Président de I'AVARA (3iéme permanence/4 du 07 Avril 2016}, un
nombre important d'éléments en lien avec le projet de courrier en cours de préparation par
I'Association a été abordé, des précisions culturelles générales propres au passé de la Commune
de 'ARBRESLE trés intéressantes ont été précisées au CE et ce dans un climat trés courtois et
ouvert, ce dont je tiens a remercier M BROUTIER.

Concernant le projet de courrier en préparation dont une copie "non officielle” a été remis au
CE, iI a été demandé a l'association de préciser de maniére suffisante "ses observations"
{argumentation plus étayée, données chiffrées contradictoires , éléments probants, production
d'éléments précis de nature a contester sérieusement les méthodologies utilisées par le SYRIBT et
son bureau missionné, références de pages des dossiers mises en cause).

En effet, le CE a effectivement noté dans les dossiers mis en enquéte (voir paragraphe 3.1.2
Composition du dossier d'enquéte ci-avant ) un certain nombre d'oublis, d'imprécisions, de
contradictions voire d'erreurs, ce qui a coniribué a géner la lecture des documents et non leur
compréhension .

Il est reste néanmoins entendu que I'ensemble de ces oublis , imprécisions contradictions et erreurs
ne sont pas de nature & remettre en cause le projet de dérasement du seuil Sapéon qui reste
globalement cohérent avec I'enjeu principal annoncé de restauration des continuités écologiques et
des autres enjeux positifs qui lui sont associés.

Il apparait évident et tout a fait compréhensible gqu'un certain nombre d'incertitudes seront étudiées
et ne pourront étre levées que lors de la phase chantier {adaptations & prévoir).
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Concernant plus spécifiquement la demande faite au CE par I'AVARA "de solliciter du Président
du Tribunal administratif de déléguer un expert chargé d'assister le commissaire enquéteur (art
L123-13)"

Le CE a demandé & I'AVARA de préciser aux regard d'éléments concrets ie ou les domaines
d'expertise pour lesquels ils leur semblaient nécessaires de faire appel a un expert.

Si effectivement, la lecture des dossiers par le CE a été longue et fastidieuse non pas sur la
compréhension méme du projet et de son environnement avec des aspects trés techniques
(terminologies propres au génie civil , géotechniques et scientifiques...) mais surtout du fait de
nombreuses redondances et globalement d'un manque de fluidité rédactionnelle, si des erreurs,
oublis, imprécisions ou incohérences ont été constatés par le CE, ceci n'a pas empécher au CE de
comprendre la teneur et les enjeux du projet et d'en apprécier les impacts au regard d'un état initial
largement détaillé.

Par ailleurs tout comme le public, le commissaire enquéteur dispose d'un laps exirémement court
pour intégrer et analyser les différents éléments "d'un projet”, certains aspects pouvant lui échapper,
rappelons que les 2 sous-dossiers représentaient un total de 275 pages au format A3 (environ 550
pages dans un format A4), ainsi que le mémoire en réponse du SYRIBT représentant un total de
194 pages (42 pages de réponses et 152 pages d'annexes) .

Dans le document officiel déposé par 'AVARA , le ou les domaines d'expertise n‘ont pas été
précisés explicitement, le CE n'a pas eu de difficultés particuliére & comprendre les éléments
présents dans les dossiers mis en enquéte qui auraient pu justifier de recourir & une ou des
expertises complémentaires .

Il convient de rappeler (source CNCE-Compagnie Nationale des Commissaires enquéteurs)

Définition d'un commissaire enquéteur
Qu'est-ce qu'un commissaire enquéteur ?

Souvent nommé par le président du tribunal administratif, il est indépendant et impartial.
C'est une personne compétente, qualifiée, mais pas un expert.

Participe a l'organisation de I'enquéte, bénéficie de pouvoirs d'investigation (visite des lieux,
rencontre du maitre d'ouvrage, des administrations, demande de documents...).

Veille 2 Ia bonne information du public avant I'enquéte et pendant toute la durée de celle-ci et
recueille les observations des citoyens, notamment en recevant le public lors des permanences.

A Fissue de la consultation, il rédige d'une part, un rapport refatant le déroulement de
I'enquéte, rapportant les observations du public dont ses suggestions et contre-propositions et
d'autre part, des conclusions dans lesquelles il donne son avis personnel et motivé.

Aprés avoir déposé auprés de l'autorité organisatrice de I'enquéte son rapport et ses conclusions, il
est lié au devoir de réserve et sa mission de commissaire enquéteur est terminée.

Le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur sont & la disposition du public pendant un
an, en mairie et en préfecture.

L'autorité compétente dont reléve le projet décidera du devenir du projet.

La décision est susceptible de recours devant le Tribunal Administratif.
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Cadre juridique encadrant le recours a une expertise par un CE ou une commission d'enquéte:

Code de I'environnement

Partie législative

Livre ler : Dispositions communes

Titre 1l : Information et participation des citoyens

Chapitre ill : Enquétes publiques relatives aux opérations susceptibles d'affecter !'environnement

Section 2 : Procédure et déroulement de I'enquéte publique
Article L123-13

. — Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte conduit I'enquéte de maniére a
permettre au public de disposer d'une information compléte sur le projet, plan ou programme, et de
participer effectivement au processus de decision en tui permettant de présenter ses ocbservations et
propositions. Dans les conditions fixées par décret en Conseil d'Etat, la participation du public peut
s'effectuer par voie électronique.

il. — Pendant l'enquéte, le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte
regoit ke maftre d'ouvrage de 'opération scumise a I'enquéte publique & la demande de ce dernier. 1l
peut en outre :

— recevoir toute information ef, s'll estime que des documents sont utiles & la bonne information du
public, demander au maitre d'ouvrage de communiquer ces documenis au public ;

— visiter les lieux concernés, a l'exception des lieux d'habitation, aprés en avoir informé au
préalable les propriétaires et les occupants ;

— entendre toutes les personnes concernées par le projet, plan ou programrne qui en font la
demande et convoguer toutes les personnes dont il juge l'audition utile ;

— organiser, sous sa présidence, toute réunion d'information et d'échange avec le public en
présence du maitre d'ouvrage.

A la demande du commissaire enquéteur ou du président de la commission d'enquéte et lorsque
les spécificités de I'enquéte I'exigent, le président du tribunal administratif ou le conseiller qu'il
délégue peut désigner un expert chargé d'assister le commissaire enquéteur ou la commission
d'enquéte. Le colit de cetie expertise est a la charge du responsable du projet.
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C1-M Alain LAGARDE Président de la Fédération du Rhéne et de la métropole de Lyon pour la
péche et la Protection du milieu aguatique

La Fédération départementale de la p&che dans son courrier et dans les 2 avis qui ont été transmis
au CE fait état de 2 axes d'amélioration sur lesquels il est demandé au SY.RLBT de se positionner.

- "nécessité d'encadrer strictement les modalités de mise en ceuvre du béton

- " aménagements complémentaires de type amas de blocs ou souches ancrées peuvent étre

proposés”

Réponse et positionnement du SYRIBT :
- Le demandeur est tout a fait conscient des risques que peut présenter I'utilisation de béton lors
d'un chantier de ce type. L'ensemble des précautions d'usage sera donc déployé.
La configuration du chantier nécessite la dérivation des eaux de la Turdine pour les travaux de
confortement des quais des frénes et Sapéon. Cette opération préalable a la confection des
fongrines béton ainsi que du coulis béton d’accueil des enrochements conduira nécessairement a la
mise & sec de |la zone de coffrage. Cette mise & sec sera réalisée & l'aide :
. de buses en PEHD annelé pour contenir les écoulements de la Turdine et les extraire vers
l'aval de la zone de chantier sans perturbation de leur gualité ;
. d’'un pompage par épuisement des eaux de fouilles percolant par les sédiments de la
Turdine qui seront rejetés dans la Turdine aprés décantation. Un recueil des bonnes
pratigues de gestion des eaux lors des chantiers en riviére est présenté en annexe XIII.
De maniére générale la mise en ceuvre de béton & proximité d'un milieu aquatique suppose I'emploi
de béton relativement sec (faible proportion d'eau) et a prise rapide (emploi d’additifs). Ces deux
caracteristiques limitent les risques de production de laitance lors de la phase de séchage.
- Les aménagements complémentaires demandés par la Fédération de Péche du Rhéne ne
présentent aucune incidence financiére. Le bilan des matériaux laisse entrevoir une surabondance
de blocs non réutilisables en berge, car gélifs, qui seront sélectionnés pour diversifier les
écoulements.
Le projet prévoira ainsi la mise en place de blocs épars dans le lit vif restauré de la Turdine,
principalement au droit des radiers afin d’accentuer leur efficacité dans la diversification des
écoulements.
lLa taille, la forme, la densité des blocs implantés seront discutés en phase chantier avec le
représentant de la Fédération de Péche, tout en veillant 4 la non aggravation du risque inondation.
Aucune souche ne sera cependant ancrée en berge ou dans le lit, par précaution vis-a-vis du risque
d’embécle. Cette technique réguli@rement employée par ie maitre d’ouvrage dans des chantiers de
restauration en milieu rural s’avére effectivement trés efficace, mais présente un risque important
d’embacle en cas d’affouillement des piquets de maintien desdites souches. Considérant le contexte
urbain du projet cette technique ne sera pas utilisée.

Questions remarques du CE adressée au SYRIBT le 13/05/2016 (en rouge)

"La taille, la forme, la densité des blocs implantés seront discutés en phase chantier avec le
représentant de la Fédération de Péche, |'ABF &t la DOT tout en veillant & la non aggravation du
risque inondation et aux respect des contraintes patrimoniales historiques et paysagéres".

Analyse et commentaires du CE:
Le CE classe ce courrier annexé au registre de la Fédération du Rhéne et de la métropole de Lyon

pour la péche et la Protection du milieu aquatique comme trés favorable au projet de dérasement du
seuil Sapéon et prend acte qu'en phase chantier les négociations et choix continueront a étre
présentés aux différents acteurs. Notons gqu'une mission de suivi élargie sera confiée a cet
organisme préalablement (p&ches) et a l'issue des travaux.
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14- Mme et M FICHE Christian

- Indiguent qu'en vue des travaux, la riviére devient un égout et qu'un bon nettoyage serait le
bienvenu

- Précisent que dans le temps il y avait un bon métre de profondeur.

Réponse ef positionnement du SYRIBT:

- L'amélioration notable de la qualité de la Turdine et globalement des cours d'eau du bassin versant
ne peut étre pergue sans analyse fine des paramétres, en particulier physico-chimiques. Le SYRIBT
réalise de fagon réguliére ce type d’analyses (« observatoire de la qualité des cours d'eau »), et
participe également & des actions d’amélioration de la qualité des eaux superficielles (réduction de
l'utilisation des produits phytosanitaires par exemple), aux cotés d’autres acteurs (collectivités
gestionnaires de I'assainissement).

- Le caractére dynamique des cours d’eau en fait des milieux évolutifs. Ainsi les formes et les
profondeurs associées évoluent au gré des crues et participent a I'équilibre morphodynamique et a
la diversité écologique des cours d’eau.

Analyse et commentaires du CE:

Cette inscription n'exprime ni un avis défavorable , ni favorable au projet de dérasement du seuil
Sapéon.

il convient de préciser que la qualité physico-chimique des cours d'eau fait partie des priorités
européennes 3 atteindre. En effet dans la Directive-cadre sur I'eau (DCE) qui a pour objectif la
préservation et la restauration des milieux aquatiques, les objectifs de qualité physico chimiques
"Bon état chimique" sont inclus au méme titre que des objectifs de qualité écologique "Bon état
écologique”.

Le CE prend acte de la réponse du SYRIBT précisant qu'it intervient également au titre de ses
compétences sur les aspects physico-chimiques de la Brévenne et de la Turdine (Analyses
réguliéres et sensibilisation 4 I'usage des produits phytosanitaires}).

Le projet de dérasement du seuil Sapéon s'inscrit dans le cadre des objectifs de restauration des
continuités écologiques ( Bon état écologique-biodiversité faunistique aquatique notamment} el n'a
pas pour objectifs I'amélioration de la qualité physico-chimique de la Turdine.

Cette qualité physico-chimique fait néanmoins l'objet d'un suivi régulier et d’actions notamment des
syndicats de gestion des eaux usées et des eaux pluviales - Assainissement collectif et
assainissement non collectif - rejets canalisés et rejets diffus ainsi que d'autres services de I'état.

Un volet du contrat de riviéres dont le SYRIBT est porteur y est consacré.
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I15- M PLAGNARD Michel

- S'interroge sur l'utilité d'une enguéte publique en Avril alors que les travaux sont programmés pour
le mois de Juin (tout est ficelé et décidé comme en atteste la publication "luxurieuse”) remettant en
cause la concertation et la consultation du public !

- Dénonce les coits des travaux présentés & 1,08 M d'euros et qui au final seront de 1,2 M d'euros
et pour quel résuftat ? demande d'arréter de gaspiller 'argent public et de gérer les collectivités
publiques comme les affaires privées c'est a dire en personnes responsables

- S'interroge de l'impact sur les inondations remettant en cause les -60 cm (hypothése farfelue) au
regard des + 3 ou 4 métres comme en 1983 ou 2008

- Pourguoi supprimer un ouvrage , vestige du passé et vieux de 5 ou 600 ans (indique que des
seuils comme celui 1a il y en a sur toutes les riviéres de France et que c'est sans doute qu'il y a une
raison

- Fait référence aux périodes d'étiage durant lesquelles depuis 30 ou 40 ans , la riviere n'est plus
gu'un maigre filet d'eau et indique que les poissons n'auront plus de bassins de survie (amont des
seuils)

- En conclusion et pour toutes ces raisons, M PLAGNARD est totalement opposé aux travaux de
destruction programmés par le Syndicat qui ferait mieux et & moindre frais d’entretenir correctement
et annuellement les berges et les abords de nos 2 riviéres.

Réponse et positionnement du SYRIBT :

- La réalisation d'un document de communication par le demandeur autour de enquéte publique
avait pour but de vulgariser auprés du plus grand nombre le projet Sapéon afin d’inciter les riverains
a participer & ladite enquéte. Le montant pour la rédaction et la diffusion de ce document s'éléve a
476 €HT et a permis d'informer prés de 2500 foyers Arbreslois.

- L’estimation du co(t réel des travaux ne pourra étre raisonnablement faite qu'aprés leur
achévement. Le coit prévisionnel prévoit une marge de 10% d’imprévus. Toute autre estimation
reléve de Phypothése.

- Les é&tudes hydrauliques (conduites en phase « étude de faisabilité » en 2013 puis en phase
« projet » en 2015) s'appuient sur un levé topographique précis de la zone, et sur la simulation des
principaux débits de crue (Q10, 20, 50, 100) définis par différentes études antérieures. Malgré
I'utilisation de 2 modéles hydrauliques différents par 2 prestataires différents lors de ces deux
phases d'étude, les conclusions sur I'abaissement de la ligne d'eau ne présentent pas de différence
significative. Nous considérons donc Festimation de Fimpact du projet sur les lignes d'eau comme
fiable. L'impact de -80 cm n'est pas & considérer pour des crues de type 1983 ou 2008, d'occurrence
supérieure a la crue vingtennale, mais pour des crues d'occurrence décennale a vingtennale (cf.

dossier étude d’'impact)

- La survie de la faune en période d’étiage est largement dépendante de la capacité des espéces a
rejoindre les zones refuges (confluence de ruisseau frais, zones de source..). L'annexe | extrait du
rapport sur le suivi des ouvrages de franchissement de I'A89 par la FDPPMAGS fait état de la

connaissance scientifique dans le domaine.
Par ailleurs la présence d’un ouvrages en travers du cours d'eau génére, par le ralentissement des

écoulements et fa diminution de pente qu’il engendre, un réchauffement de 'eau (MALAVOI, 2003).

L'accumulation des sédiments fins dans la retenue amont entraine la disparition des espéces

caractéristiques de substrats grossiers par un cortége caractéristique de substrats fins et

généralement trés organiques. Cette modification est caractérisée par le terme de « Glissement
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i typologique » (MALAVOI,2003)

Enfin en cas d'épisode exceptionnel d'assec total des cours d'eau et de disparition des
communautés piscicoles d'un trongon, la capacité des individus a recoloniser un secteur est
directement dépendante de la présence de seuil infranchissable sur le cours d'eau.

- Les communautés de communes puis le SYRIBT (créé en 2006) conduisent depuis 1996 des
programmes pluriannuels de restauration et d'entretien de la ripisylve et des berges sur I'ensemble
du bassin versant Brévenne-Turdine. Ce programme n'a toutefois pour but que de pallier les
manquements des propriétaires riverains des cours d’eau non domaniaux en matiére d’entretien
(article L215-14 du Code de Environnement).

Analyse et commentaires du CE:
Le CE classe cette inscription au registre de M PLAGNARD comme défavorable au projet de

dérasement du seuil Sapéon.

Le CE rappelle que les exigences réglementaires en matiére de publicité légale ont &té respectées I
(voir paragraphe 4.7 Mesures de publicité ¢i avant).

il est entendu que la publicité complémentaire réalisée par le SYRIBT au moyen d'une plaguette de
communication distribuée a 2500 exemplaires s'inscrit pleinement dans une démarche de
participation et d'information du public auquel le CE ne peut qu'adhérer.

Les aufres réponses apportées par le SYRIBT apparaissent tout a fait cohérentes.
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16- M SUBRIN Martial (Ancien conseiller Municipal)

- partage les conclusions des Amis du vieil Arbresle

- considére que pour limiter les risques d'inondations il serait judicieux de prendre en compte l'état
du pont Sapéon (effet barrage) et surtout de remédier & l'une des causes importantes, le sous-
dimensionnement du Pont Martinon.

Réponse et positionnement du demandeur :

- La passerelle Sapéon représente effectivement un obstacle au libre écoulement des eaux pour des
débits compris entre la crue décennale (Q10) et la crue vingtennale (Q20). L'abaissement du fond
du lit de la Turdine suite au dérasement du seuil Sapéon permetira d'accraitre la capacité
hydraulique de la section sous la passerelle Sapéon. Les modélisations hydrauliques réalisées
démontrent qu'une partie importante du gain généré par le projet de dérasement du seuil provient de
rabsence de mise en charge de la passerelle jusqu'a des crues vingtennales.

Analyse et commentaires du CE:
Le CE classe cefte inscription au registre de M SUBRIN comme défavorable au projet de

dérasement du seuil Sapéon.

Dans les dossiers mis en enquéte de méme que dans ['étude de faisabilité de 2013, les
modélisations tiennent compte des caractéristiques de cefte passerelle Sapéon qui constitue
effectivement un obstacle au libre écoulement des eaux, au méme titre que tout ouvrage sur un
cours d'eau (cet ouvrage est géré par la commune de L'ARBRESLE).

Concernant le pont Martinon, lors de la rencontre du 11 Mai 2016 4 la DDT, le chef de l'unité
prévention des risques a confirmé au CE qu'une étude concemnant le Pont Martinon était en cours
mais que les résultats n'étaient pas encore définitifs, ni communicables au stade de la procédure de
contentieux en cours (TUCLI).

Rappelons que I'ensemble de ces actions sont inscrites au PAPI (programme global avec la somme

des actions spécifiques).
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I7- M CHARLES 103 Rue Gabriel PERI

- Indique qu'encore une fois les effets sont traités et non pas les causes

- Note qu'il serait plus judicieux d'arréter les constructions en zones inondables afin de laisser les
rivieres déborder en amont de 'ARBRESLE pour éviter la montée des eaux en centre ville

- Considére qu'aucune étude sérieuse démontre la nécessité d'investir 1 Million d'euros dans ce
projet

- Rappelle qu'une sérieuse augmentation de I'imp6t a eu lieu cette année a TARBRESLE (9,18 %)

- Considére que l'argent du contribuable mérite la plus grande attention afin d'investir dans de

grands projets d'intérét général

Réponse et positionnement du SYRIBT:

La question de l'urbanisation en zone inondable est aujourd’hui réglementée par le Plan de
Prévention des Risques Naturels d'Inondation du bassin versant Brévenne-Turdine, approuvé le 22
mai 2012. Ce document a été élaboré par les services de I'Etat.
Un des axes d’actions du SYRIBT est la reconquéte des espaces situés en amont des bourgs pour
restaurer les champs d'expansion des crues.

L'étude de faisabilité puis la mission de maitrise d'ceuvre autour du projet de dérasement du seuil
Sapéon se sont attachées a caractériser le plus finement possible les impacts hydrauliques,
écologiques, géotechniques, patrimoniaux et financiers de cette opération. Cette analyse multicritére

a permis une prise de position politique.

Le projet de dérasement du seuil Sapéon n'est pas financé par la commune de I'Arbresle

Analyse et commentaires du CE:
Le CE classe cette inscription au regisire de M CHARLES comme défavorable au projet de

dérasement du seuil Sapeon.
Le CE considére les réponses apportées par le SYRIBT cohérentes et adaptées.
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18- M BANCILLON Michel adresse actuelle non précisée

Pécheur et sociétaire de plusieurs Stés piscicoles (BESSENAY — SAVIGNY)

- Indique étre opposé a la suppression du seuil Sapéon considérant que le seul moment ou il
empéche la migration des poissons sont les périodes d'étiage et que par contre le bas de chute
conserve un bon niveau d'eau qui permet aux poissons d'attendre des jours meilieurs

- Considére que cet arasement va provoquer une érosion des berges en aval d'ou les travaux
coufeux

- Considére que le vrai probléme se situe au niveau du pont sous le rond-point et que la solution
serait de doubier ce débit sous le pont ce qui aurait un impact beaucoup plus sérieux et permettrait
de sauver ce seulil historique

Réponse et positionnement du SYRIBT :

Les caractéristiques du seuil Sapéon (hauteur, pente en long, pente en travers du coursier, nature
du revétement) en font un ouvrage infranchissable pour les espéces piscicoles présentes dans la
Turdine y compris pour les débits hivernaux.

Lors des épisodes exceptionnels (type crue de 2008), certains individus semblent étre 4 méme de
franchir le seuil via le quai des frénes et la place Sapéon, mais la fréquence de ce type d’épisodes
n'est pas suffisante pour assurer la recolonisation de la Turdine par les espéces présentes en

Brévenne.

L'érosion des berges générée par le dérasement du seuil aura lieu sur Famont de I'ouvrage et ce
sont effectivement les travaux de stabilisation des enjeux en place qui représentent la majeure partie
du colit prévisionnel du chantier.

La modélisation hydraulique des écoulements démontre une influence non négligeable du pont du
Martinon {« pont sous le rond-point ») sur la ligne d’'eau, a partir des débits de crue cinquantennale
(Q50). L'influence de I'ouvrage sur la ligne d’eau pour des crues cinquantennales, et qui plus est
centennales, est notable jusqu’au pont du cheval blanc sur la Turdine et donc notable au droit du
seuil Sapéon. Ce phénoméne explique le faible gain hydraulique généré par le dérasement du seuil
Sapéon pour les crues cinquantennales et centennales.

Toutefois pour des crues de type décennales {Q10) et vingtennales (Q20), d'ampleur moindre mais
de fréquence plus importante, le dérasement du seuil génére un gain significatif, 2 méme de
préserver nombre d’enjeux de l'inondation.

L’ensemble de ces justifications sont présentées pages 82, 83, 84 du dossier d'étude d'impact.

Des travaux d'agrandissement de la section du pont du Martinon auraient en effet un impact trés
positif sur les inondations dans le secteur de la confluence Brévenne-Turdine. Ceux-ci n'auraient
cependant aucun effet sur ia franchissabilité piscicole et le transit des sédiments au droit du seuil

Sapéon.

Analyse et commentaires du CE:
Le CE classe cette inscription au registre de M BANCILLON comme défavorable au projet de

dérasement du seuil Sapéon.
Les réponses apportées par fe SYRIBT sont cohérentes, voir également commentaires ci-avant.
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demandé au Syndicat d'y apporter les réponses qu'il jugera adaptées.
N
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Réponse et positionnement du demandeur ;

Concernant la mise en ligne sur le site du SYRIBT du dossier d’enquéte publique :

Cette mise en ligne (non obligatoire du point de vue réglementaire) a été effectuée le 21 mars 2016,
1er jour de 'enquéte publigue.

La copie d'écran de I'historique des ajouts sur le site internet du SYRIBT reportée ci-dessous en
atteste

C#  wwwsyribtfr Q =

£

5 Tableau Ge bord Sragh &6 ) eEt BETen Sk Hue b2 65 GLTR Q2L ITIE T L 8

W Arficies
Tous les SrICks
Ajouter Tous ChuiE e aans 1 anckyn
Canagonas actonsgroupdss ¢ engot.st AMichertioleblesdaies v Voirioutes lescalégimes ®  Fimer =
Hfotaclas
Médtas Titre Antedr Catégories Thatesielt -
Llens Engquéte publique « Dérasement du seul] Sapéon » Ay mnheiet

... Pages
Film » L'inondation de I'Arbresle les 1er et 2 novembre 2008 : ca 5
Commenalres narfive pas qu'aux autfes » Pubie

Lo Amia jardinlers
** Oudls
Cyclona STider Diagnestics des bitimenis aitida en zane Inondsble Atuafites ALt MOL-LIE
Titre Auteny Catégories Mots-clafs - Date

ACDOPE QrOLpeEs ¥ Agphoum

Concernant la demande de travaux effectuée par le SYRIBT en novembre 2015 :

La demande en guestion est une déclaration préalable de travaux au titre de F'urbanisme, qui concerne
la « modification de la fagade sur un batiment situé au 241 rue Emile Zola a I'Arbresle », c'est donc
bien I'adresse du moulin sis 241 rue Emile Zola qui a été portée sur cette demande. Cette déclaration
préalable a été déposée par le SYRIBT en mairie de I'Arbresle le 19/11/15. Elle a fait I'objet d’un
accord assorti de prescriptions par I'Architecte des Batiments de France en date du 7/12/15, puis d'un
arrété de non opposition de la mairie de 'Arbresle en date du 22/12/15.

Concernant la disparition d'un refuge pour les poissons I'été :

Outre les arguments déja formulés a d’autres questions analogues : le SYRIBT n'a en aucun cas créé
de barrage artificiel en bottes de paille sur la Brévenne lors de 'été 2015 : la CCPA malire d’'ouvrage
des travaux de reprise des berges dans le secteur de la zone des trois communes a mis en place en
guise de mesure de protection du chantier, un barrage aval constitué de bottes de paille fiitrant pour
les eaux de la zone de chantier. Cette mesure fréquemment employée lors de chantiers en riviere n'a
aucun rapport avec la gestion piscicole a I'étiage.

Le projet de dérasement du seuil Sapéon n'aura aucune incidence sur la question des échassiers.

Rapport Enquéte Publique du 21 Mars 2016 au 20 Avril 2016 -
DIG et Autorisation IOTA Seuil Sapéon TURDINE &8 FARBRESLE
Page 103 sur 134



Réf TA : n°E16000025/69

Concernant la non prise en compte de la question patrimoniale par le SYRIBT :
Cette composante a bien été prise en compte par le SYRIBT comme en témoignent les comptes

rendus des différentes réunions de pilotage du projet (annexes I, 1V, V et IX).

Concernant I'archéologie :
Aucune prescription n’a été recue de la DRAC a ce sujet.

Concernant |la disparition des places de parking :
Le SYRIBT n’a pas voix au chapitre sur la question du stationnement dans I'Arbresle. La mairie de

I'Arbresle a été largement associée au pilotage du projet.

Concernant la prise en compte des colits d’étude dans Festimation de 1 080 000€ :
L'estimation de 1 08B0 000€TTC prend bien en compte les colits d’études du projet (étude de faisabilité

et mission de maftrise d’ceuvre).

Concernant la cartographie des zones inondable avant et aprés aménagement :

Les cartes ci-dessous sont issues de la modélisation hydraulique des écoulements réalisées lors de
'étude de faisabilité du dérasement du seuit Sapéon « Eau & Territoires — Octobre 2013 ». Les zones
inondables sont représentées en |'état actuei (carte 3), et modélisées dans le cas du dérasement du
seuil Sapéon (carte 5).

Corte 3 : Zones inondables en état actuel

&
; Echelle ;:
L Y,
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Cowte 5 Zopas inondables posi le seenaiin A de dérasament

Zones hoadables
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Concernant la prise en compte des caractéristiques de la passerelle Saépon et I'influence du

« coude » en aval du seuil

La carte ci-dessous présente I'ensemble des profils en travers utilisés dans la modélisation hydraulique
de I'état initial et de I'état projet du dérasement du seuil Sapéon. Ainsi l'existence de profils en travers
immédiatement en amont et immédiatement en aval de la passerelle Sapéon permet de prendre en
compte la différence de section de Fouvrage dans la modélisation. De plus, la présence du méandre en
aval du seuil (« coude ») est également considérée dans la modélisation.

3.2. Modaélisation-hydraulique-de-I'état-actuelfl

3.2.1. Périmétre4q

éf = Reatsation d'vn profl on long sur une cialance tolals os 900 m 2.

100 m 100 m

- i s JRP o f
Extrait dossier PRO « Dérasement du seuil Sapéon - INGEDIA Groupe Nox — 2015 ».

Concernant la considération des effets bénéfiques attendus par les barrages écréteurs
envisagés en amont du projet :

Les barrages écréteurs projetés sur la Turdine en amont de l'Arbresle vont éire congus pour étre
efficaces a partir de la crue de retour 15 ans, et jusqu'a la crue de retour 30 ans {irentennale)}. Leur
efficacité sera maximale pour la crue trentennale. Au-dela de la crue trentennale, ils n'aurcnt aucun
effet sur la baisse de la ligne d'eau a I'Arbresle (ils engendrerent néanmeins un retard de l'arrivée du
pic de crue). C'est bien I'effet cumulatif des différents types d’opérations menées par le SYRIBT
{barrages écréteurs, aménagement du seuil, actions de protection individuelle des batiments) qui aura
a terme un effet notabte sur les crues dans I'Arbresle.
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Concernant les « mesures compensatoires » envisagées pour pallier la disparition du refuge a
poisson

Les mesures compensatoires au titre de la loi sur I'eau sont imposées par la réglementation lorsqu’un
impact environnemental négatif du projet ne peut étre évité.

Le projet de dérasement du seuil Sapéon représente une amélioration significative de la morphelogie
et du régime thermique de la Turdine, et une amélioration des conditions nécessaires & la vie piscicole,
Aucune compensation environnementale n‘est donc exigée du point de vue réglementaire dans ce
dossier.

Les diverses réalisations du SYRIBT en termes de dérasement d’ouvrage en travers attestent de
I'impact positif de ce type d’'opération sur les densités et biomasses des espéces repéres: truite fario et
vairon notamment. Le suivi morphologique et piscicole d’'une opération analogue est détaillé en annexe

Concernant la justification de la déconstruction du seuil Sapéon pour reconstruire des seuils
dans le cadre du projet

Les ouvrages qui seront implantés dans le cadre du projet Sapéon sont des « rampes sous fluviales #
ou « seuils de fond ». Le role de ces ouvrages est de figer le profil en long sur la cote objectif afin de
se prémunir d’'une évolution du cours d’'eau préjudiciable aux enjeux riverains. Leur position « sous
fluviale », c'est-a-dire en-dessous de la cote du fond de lit, leur permet de ne présenter aucune
influence sur les écoulements et sur la morphologie du lit. lls sont en quelque sorte des « garde-fous »
de I'évolution du profil de la Turdine. Le positionnement et I'absence d'impact de ces ouvrages est
présenté page 10 et 11 du dossier d’étude d'impact.

Concernant I'étude de faisabilité d’un ouvrage de type passe a poisson

Le scénaric de passe a poissons, au méme titre que ie scénario du dérasement et de I'arasement
partiel du seuil Sapéon ont été étudiés par le SYRIBT (cf. comptes rendus des réunions de
présentation de I'étude de faisabilité (annexes lll et IV) auxquelles I'association des amis du vieil
Arbresle était représentée).

L’'Arrété préfectoral N 13-252 du 19/07/2013 classe la Turdine (entre la confluence avec la Brévenne et
le Barrage de Joux) en liste 2 et impose a tout ouvrage en travers de son cours d'« étre géré,
entretenu et équipé dans un délai de cing ans [....] pour assurer le transport suffisant des sédiments et
la circulation des poissons migrateurs ».

La construction d'une passe & poisson, contrairement au dérasement du seuil, ne permet pas
d’assurer le transport des sédiments pourtant essentiel au maintien de 'équilibre morphodynamique du
cours d'eau.

De plus, un ouvrage de type passe & poisson est sélectif sur les espéces pouvant I'emprunter, le
franchir et ne peut présenter une efficacité sur 'ensemble des situations hydrologiques courantes.

Le rapport final de I'étude de faisabilité relative au projet Sapéon est joint au présent dossier en

Annexe VI.

Analyse et commentaires du CE:

Le CE classe cette inscription au registre de L'Association des amis du vieil Arbresle et de la région
Arbresloise comme défavorable au projet de dérasement du seuil Sapéon.

Les réponses apportées par le SYRIBT sont cohérentes.

Le CE tient cependant a préciser concernant I'archéologie que depuis le service instructeur a refait
une demande plus spécifique sur ce point auprés de l'unité archéologique de la DRAC "qui a confirmeé
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que le projet ne donnera pas lieu & la rédaction par le service régional de [l'archéologie d'une
prescription de diagnostic archéologique préalable”. Vu avec fa DDT le 11 mai 2016 (mail réceptionné
par la DDT) et le 22 Juin 2016 (courrier officiel réceptionné par la DDT).

Concernant la disparition des places de parking, le CE suggére que ce point puisse étre revu avec
la commune de L'ARBRESLE afin de compenser la perte de ces 5 places de parking, qui a priori se
cumulera avec une pertes de 20 places au niveau de la place de la Républigue.

5 places de parking seront ainsi perdues suite aux aménagements prévues sur les parkings de fa place
Sapéon {1 place} et au droit du passage sous {a RN7 {4 places).

Concernant plus spécifiquement la demande faite au CE par 'AVARA "de solliciter du Président
du Tribunal administralif de déléguer un expert chargé d'assister le Commissaire enquéteur (arf L123-
13)"

Le CE a exprimé au point 13 ci-avant son positionnement a ce sujet, le CE déplore que 'AVARA n'est
pas précisé le ou les domaines d'expertise sur lesquels ils auraient souhaité une expertise
(argumentation plus étayée, données chiffrées contradictoires , éléments probants, production
d'éléments précis de nature & contester sérieusement les méthodologies utilisées par le SYRIBT et
son bureau missionné, références de pages des dossiers mises en cause).

110 et C3- Complément déposé par M Daniel BROUTIER Président de I'Association du Vieil Arbresle
et de la region Arbresloise (AVARA)

Compte rendu de la réunion de bureau du Lundi 18 Avril (se référer a t'iniegralité du courrier en
annexe)

Point 5 du compte-rendu Conclusions au sujet du seuil du moulin

- Daniel BROUTIER fait part au bureau réuni le 18 Avril 2016 du courrier qu'il remetira le 19 Avril
2016 4 Mme la Commissaire-Enquéteur (voir | 19 et C2 ci-avant), courrier approuvé a l'unanimité

- La destruction du seuil entrainera le renforcement des berges

- Daniel BROUTIER va contacter Alain de la BRETESCHE, Président de Patrimoine Environnement

- L'estimation budgétaire du projet est de 1 M d'Euras

Réponse et positionnement du demandeur :

La destruction du seuil va effectivement nécessiter le renforcement des berges pour éviter leur
fragilisation en pied.

Analyse et commentaires du CE:

Sans commentaires.
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