ENQUETE PUBLIQUE

prescrite par monsieur le Préfet de la Région RiXipes, Préfet du Rhone, par arrété

n° 201:13652 du 20 mai 2011 portant ouverture d'une enquéte préalable a la
déclaration d'utilité publigue emportant mise en compatibilité dan pocal
d'urbanisme de la Communauté Urbaindl¥®N pour les communes deECINES
CHARPIEU et deCHASSIEU relative au projet de l'accés Sud au Grand Stade a
DECINESCHARPIEU.

Dossier préparé par les services de la Communauté Urbainer@al, ci-apres
d®nomm®e Grand Lyon, en partenari at ave
pour | e Rh!'ne et | 6aggl om®ration | yonna
| 6Ol ympi que Lyonnai s.

RAPPORT

1- GENERALITES

Léointitul ® m°me de | 6enqu°te |l a situe d
Grand Stade qui serait construit sur le site du Mont@EGINES CHARPIEU. Mais
la présente enquéte ne porte que s deces Sud qui sont déclinés enq

opérations | 6 am®nagement de | aDECINESCHARPIEW®We Re
l a cr®ation doun EHASSEUroapoieenovaelle Noréd r d ¢
Sudentre & mail Nord du Grand Stade t l e compl Ggaen°?y déuhé

voie optionnelle entre la rue Marceau et le chemin de MEYZIHU®ta m®n a g e me n
bassins de rétentionCesdeuxc o mmunes p®riurbaines de |
une forte croissance démographique, méme si la tendance est au ralentisseme

notamment SUDECINESCHARPIEU. Encore est | difficile do®va
aménagements structurants récents ou envisagés (tram, voiries), ainsi que du
d®vel oppement des zones dobéactivit®. Les

perception de lasituation: le secteur concerné est installé dans une dynamique de
développement aussi bien économique que démographique dont les parameétres ne

figurent pas au dossi er, mai s dont i
sdbaccommoder d e glanificationt lresdontrairdes gédgeaphiq@es sont
tell es quodil est difficilement 1 maginabl
t 1t ou tard, de sO6®tendre ~ | 6 Est .

CHASSIEU et DECINESCHARPIEU sont séparées pae V Vert branche Nord,
espacen vocation agricole et naturelle,enclave de verdure au milieu des territoires

ur bani s®s dee,l OtEesrtr iLtyooinrneaipr ogr essi vemert
Ellessontpar ailleursb or d ®es par | e contournement E
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(RN #4 6) dont |l a capacit® | imit®e ne peu

boucl age compl et de | 6aggl om®r ati on, SO
reste encore 7 | 6 ®t at de projet. 1 er
retentissent ingtablement sur la circulation locale.

CHASSIEUaccueil l e sur sonEUREXPQI tnoaiirse alues sdo
meil |l eurs golfs de | a r®gi on. 1 en r ®s

spatiale semble devoir nécessairement évoluer.

D'importants chantiers de batiments sont en cours dans le centDECINES
CHARPIEU, probabl ement | i ®Selon lentaiteala commau®ee d u
pourrait atteindre 38 00 habi tants doéi ci 2020.

Avec MEYZIEU, commune limitrophe aussi bien deECINES-CHARPIEU i
notamment le secteur du Grand Montegue deCHASSIEU le secteur compte déja
environ650 00 habitant s, dans une aggétesni®r at i
communes de | 6Est Lyonnai s r epgld@emation ent
(Ela2-6, EIll 1-21 et EIl 281).

Plus globalement &entre Est, un territoire stratégiqgue. En 2030, un quart des

|l ogements de | daggl om®r ation sera | ocal
30% de | a popul ati ohnd@&®v dI®WNt®Ifdrci eo MdDBiuch®r
transport s, activit®s ®conomi ques, C Oommi

en marche> (GRANDLYON de juin 201}

Le contexte dé emquéte a conduid commission a préciser sa position au regard des
trois sugts suivantsle champ déebn qu ° t e, l a notion doéutil
commissaire enquéteur. Ce préalable lui a paru nécessaire pour éviter toute mauvaise
interprétation de ses prises de position.

Le champ dé¢ equéte

Deux enquétes publiquesnt pr ®c ®d® | a pr ®sente enqu
nombr euses observations concernant |l 60
DECINESCHARPIEU. Ces enquétes@ntpas eu de s uuntvieesde en |

o

procédure antérieur a leur déroulemé&hb e st | a nature et | e v
constatés lors de ces premiéres enquétes, qui a probablement conduit les maitres
déouvrage © clarifier | eur d®marche en

du ma’  tre déouvr agreatd omecserand®n cetr n@®es . 0|
| 61 nt er pla@mmissioroen a fqite.e

L énquéte porte donc de facon exclusive sur la problématique des accés Sud, ce qui
induit la recevabilité des observations et les limites des avis que nous pouvons
formuler les concernant.

N®anmoi ns, l a r®alisation du Grand St ac
| 6 ®t ude doi.rhgpcaccmimiesns iaotnt eastdeonc d®ci d® de
globale dans ses conclusions propres.

Lo6Utilit® Publique

Une déclarat n utitit® publique est une procédure administrative en droit francais
qgui per met de r ®aliser une op®ration di¢
expropriant, pr®ci s®ment pour cause dout

Commission « AccesSud»-Enqu ét e préalable a | a DéclPageati on



Cette procédure est nécessaire en vertu da cwil qui prévoit (art 545) querul ne
peut °tre contraint de c®der sa propri ®
moyennant une juste et préalable indemnité

Dans son acception g®&n®r al e, | utind,i t ®
t el s q uatilité généxaleed 6e « inté&léd public».
Dans le caprésentla commission esionc amengé™ ®v al uer | 6, i | it

sens le plus large du termprur la collectivitédescing projetscitésci-apres,
La mission du cmmissaire enquéteur
Les membresdlBac o mmi ssi on ont consi d®r ® unani m

déaccueillir t ous |l es Vvisiteurs, dd®cou
compris | orsqubell es ne s 0 aéter detfamiiitez fat p
r®daction de | eurs observations sur | es

porteurs, de leur apporter tous les éclaircissements nécessaires a partir du dossier
soumis a enquéte.
Il est bon de rappeler que le commaiss enquéteui | a commi ssi on dboé

| 6es-msdae fonci rement ind®pendant, qudil
de l'opération, ni deal juridiction g u i |l e d®si gne, ni de | €
| 6enqu°te. I 1 doosee veaononsi ssuéul Fesoiot
motiv® sur | 6ensemble du projet soumis

La présente enquésst effectuée au titre

- DesarticlesL12d et suivants du code de | 6e
- Des articles R11141 et Sui vant gropdation moorcaused e |
doutilit® publique

2 - COMPOSITION DU DOSSIER
Le dossier soumis a enquéte était composé de la facon suivante

- Arrété n°20113652 du 20 mai 2011 du Préfet de la Région Rifipes, Préfet
du Rhtlne, prescr i vasant lesl dorditiana Udd son et
déroulement

- Avis au public préparé par la Préfecture du Rhéne

- Avis de | dautorit® environnementdal e e
la région Rhond\lpes

- Dossier dbébenqu°te pr®al abl a alamiseaen d ®c
compatibilité du PLU du Grand Lyon, comprenant
i O7 Préambulé 5 pages
U AT Informations juridiques et administratived.2 pages
U B Plan de situation
i C17 Notice
o0 C1- Notice explicative du programme Grand Stad® pages
o C271 Notice spéifique aux Acces Sud 36 pages
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i Dj Plan général des travaux au 1 / 1580
U Erratumi 4 pages
O ETEtude doéi mpact, subdivis®e en
o EO7i Préambulé 3 pages
o EIT Résumé non technique
A Elai Résumé non technique du programme
1 Elali Programme du Stadel5 pags
1 Ela2irEt at i niti al 7Td@paded envi
1 Ela37 Analyse des impacts et mesures en phase
exploitationi 20 pages
1 Ela4- Analyse des impacts et mesures en phase
travauxi 6 pages
Ela5i Santé publiqué 9 pages
Ela6 i Colts des mesures prises avdur de
| 6environnemddpagest de | a
1 Ela7i Analyse des codts collectifs des pollutions
et nuisances et des avantages induEsvaluation
des consommations énergétiqgues résultant de
| 6expl oitatilmge des proj et
A Elbi résumé non technig du projet
1 EIbli Présentation du projétll pages
1 EIb2-Et at i nitial TdBeagésdbenvi
1 EIb371 Analyse des impacts et mesures en phase
exploitationi 9 pages
1 Elb4 - Analyse des impacts et mesures en phase
travauxi 2 pages
Elb57 Santé pubtjuei 3 pages
Elb6 - Colts des mesures prises en faveur de
| 6environnemdg@pagest de | a
1 EIb7 - Codts collectifs des pollutions et
nuisances et des avantages induits pour la
collectivitéi 1 page
1 EIb8 T Analyse des méthodes utilisées pour
évalue les impacts des projets sur
| 6envi r 0o8&pagesne nt
1 EIb9TAut eur s idlgagé 60 ®t ude
A Glossaireg 7 pages
(Il est observé que cette partie E1b figure en double exemplaire dans le dossier
d'enquéte).

= =4

o EIl'T Etude relative au programme
A EIll 1-Programmeésrand Stadé 62 pages
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A EI2iEtat initial de | 0einviro
139 pages

A Ell 3 - Analyse des impacts et mesures en phase
exploitation du programmie 167 pages

A EIl 4 - Analyse des impacts et mesures en phase travaux
du programmé 10 pages

A EIl 5 - Santé publiqué 18 pages

A Ell 6 - Colts des mesures prises en faveur de
| 6environneméddpagest de | a s a

A Ell 7 - Analyse des colts collectifs des pollutions et
nuisances et des avantages indiiit&valuation des
consommations énergétiquesr@l t ant de | de
du projeti 8 pages

o ElTD®t ail de | 6objet de | denqu’

A Ell 17 Présentation du projet Accessibilité site du
Montout Accés Sue - 25 pages

A ENl2-Etat initial idb®pagedenviro

A Elll 3 - Analyse des impacts et @sures en phase
exploitation du projet 34 pages

A Elll 4 - Analyse des impacts et mesures en phase
travauxi 5 pages

A EIlll 5 - Santé publiqué 6 pages

A Elll 6 - Colts des mesures prises en faveur de
| 6environnemédBpagest de | a sa

A Elll 7 - Codts cdlectifs des pollutions et nuisances et

des avantages induits pour la collectivité page
o EIV-Aut eur s idlgpagé 60 ®t ude
0 EV - Analyse des méthodes utilisées pour évaluer les impacts
des projets sul®Qpdggsenvi ronnemen
o EVITi Glossairg 5 pages
0 Annexei Inventaire Fauné Florei 102 pages
U4 FTMi se en compatibilit® du Pl an
Lyon
o Procésverbal de la réunion d'examen conjoint du 30 mai 2011
tenue en application de [larticle L1328 du code de
l'urbanisme (4 pages)
o FOi Informationi 1 page
o FIT Notice explicativé 4 pages
o FII'T Documents montrant la mise en compatibilité du PLU
A Fllai Cahier communal de CHASSIEU13 pages
A Fllb i Cahier communal de DECINESHARPIEU i
11 pages
A Fllc i Tableaux des surfaces de CHASSIEU et de
DECINESCHARPIEUT 1 page
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A Flldi Plans de zonage8 plans
A Fllei Liste des cheminementsts piétons de CHASSIEU
T 3 pages
A FIIf i Liste des emplacements réservés de voirie de
CHASSIEUT 2 pages
A Fllg - Liste des emplacements réservés de voirie de
DECINESCHARPIEUT 4 pages
- Annexe ADDENDA: Note de synth se de | 6®tu
Grand Stadé 11 pages
- ADDENDUM suite ° | 6avis de Ilid3dpageor i t @
- ADDENDUM suite ° | 6avis de | 6AR22 or it

pages
- Extrait du registre des décisions du Bureau du Grand Lyon, du 17 janvier 2011

40 regi st r2poudadcemmuoe°dé @HASSIEU, 20 pour la commune de
DECINESCHARPIEU

Toutes ces pieces ont été signées ou paraphées par un membre de la commission
dénqu°te avant | e d®but de | 6enqu°te.

3-ORGANI SATI ON ET DEROULEMENT DE LO6ENQUE
31-D®signation de | a commission doéenqgu

Par décision n° E11000050/69 en date du 24 février 2011, monsieur le Président du
Tribunal Administratif de Lyon a composé o mmi ssi on dbéenqu°t
suivante:

Président
M. Francois DIMIER, demeurantlkes Glycines», 5 place maréchal Foch, a SAINT
ETIENNE (42000)

Membres titulaires

M. René JACQUES, demeurant 44, rue des Docteurs Charcot, a SAINT ETIENNE
(421m)

M. JeanP a u | MATRAY, demeur ant 2, al | ®e de
(42580)

Membre suppléant
M. Pierre GRETHA, demeurant 230, allée de la Croix de Bois, a CRAINTILLEUX
(42210)
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Cette décision a été suivie par l'arrété n° 28632 du 20 mai 201dlu Préfet de la
Région Rhén&lpes, Préfet du Rhoéne.

32-Pr ®paration de | 6enqu°te
Léenqu°te publ i envisagéaltu 20iavril ail 28imai 241. ¢ an eates

de permanences avaient été rapidement fixées aprés discussion avec la DLPAD,
servce de la préfecture du Rhone, autorité organisatrice. Suite a la décision du Grand

Lyon ddéattendre | a publication de | a D®
Stade, |l a p®riode dbébenqu°te a ®t ® 88 ff ®I
juillet 2011.

M. René JACQUES s'est rendu le 7 mars a la Préfecture du Rhéne afin d'y chercher les
dossiers d'enquétde poids unitaire 7 kgyui ont été remis a chacun des membres de

la commission. Ceuxi ont ainsi pris connaissance du projet sauienquéte a
compter de cette date. Dans le méme temps, des contacts ont été établis avec les autre:
commi ssions doéenqu°te concernant | e pr o]
pr ®sidents des huit commi ssions sb6est df
Le 17 marsla commissiornk Acces Sud se réunissait une premiére fois pour faire le

point sur le contenu du dossier, la procédure, les permanences et les diverses taches

nous incombant en amont de | 6enqu°te.

Le 29 mars, M. Francois DIMIER patrticipait a une réangdCHASSIEU pour mettre

au point |l es conditions dbéaccuei l des p
jour , | es me mbr es des huit commi Ssi ons
DECINESCHARPIEU pour une présentation dprojet par la mission du @nd
Montout. lls appremienta u s s | ce jour (I qgue | es dat
« sine die».

Le 14 avril, rencontre des membres de la commissiAnces Sud> avec la mission

du Grand Montout (M. MBARKI, Mme DAVID, Mme PAGANI) pour une premiere

s@ie de questions sur le dossitra commi ssi on expri me | e
projet a grande échelle soit affiché dans les lieux de réception du publie pmidi s

du méme jour, visite du site et repérage HASSIEU et a CECINES CHARPIEU.

L e s dentuéts restedt indéterminées.

Le 10 mai, M. LAHITETTE, président de la commission pour la révision du PLU,
informeses collegues présidents de commisgiane | 6 enqu°te pourr a
juin au 18 juillet. Les membres de la commission se comagutir fixer de nouvelles

dates de permanence, en cohérence avec les dates proposées pour les autres
commissions.

Le 16 mai,la commissionrcommuniqe a Madame LEVASSEUR, a la préfecture du
Rhéne, ses propositions en matiere de permanences, propositioosptaes et
confirmées par courriel a Madame LEVASSEUR le 17 mai. A cette occadlen,
apprem que des compléments au dossier seront disponibles a partir du 8 juin.

Le 30 mai, signature et apposition de paraphes sur les registres d'enquéte a la
Préfecturedu Rhone par MM. DIMIER et JACQUES.

Commission « AccesSud»-Enqu ét e préalable a | a DéclPageZlati on



Le 1° juin, réunion de cadrage du travail de la commissig@partition desaches en

vue de la rédaction du rapport, organisation des déplacements. Cette réunion margue le
terme de | 6investislkeprojgtnt de M. GRETHA s
Le 6 juin, réunion des présidents de commission pour un échange sur les conditions de
recevabilité des observations et sur les perspectives de rendu des rapports.

Le 7 juin, réception des Addenda» envoyés par courriel par M. MBARKI.

Le 30 jun, rencontre des présidents de commission avec M. AULAS, président de

| 6Ol ympi que Lyonnai s.

La 4 juillet, MM. DIMIER et MATRAY rencontrent M. RIVALTA, président du
SYTRAL.

Le 7 juillet, M. DIMIER rencontre M. Gérard COLLOMB, président du Grand Lyon,

en préence de M. PRADE et de M. MBARKI.

33-D®r oul ement de | 6enqgu°te

Léenqu°®°te soO6est d®roul ®e du mar di 14 ju
ont été décidées dans les deux communes concernées par le GiafebSIEU et
DECINESCHARPIEU.

La canmission a fait en sorte que deux commissaires enquéteurs soient présents lors
de chacune des permanences, selon les modalités suivantes :

Mairie de GHASSIEU

Jeudi 16 juin (9h a 12h et 14 h a 17: M. Francois DIMIER et M. JeaRaul
MATRAY

Mairie de DECINESCHARPIEU:

Mardi 21 juin @h & 12 h et 14h a 17hM. Francois DIMIER et M. René JACQUES
Jeudi 23 juin $h a 12 h et 14h a 17hM. René JACQUES et M. Je&aul MATRAY
Mercredi 29 juin 2011 (9h a 12 hM. Francois DIMIER et M. JeaRaul MATRAY

Mercredi 6 juillet 2011(9h a 12 h etl4h a 17hM. René JACQUES et M. Je&aul
MATRAY

En Mairie de DECINESCHARPI EU, | 6accuei l ®t ai t as
hotesses qui orientaient les visiteurs vers des boxes spécifiques pour chaque
commission. Lors des permanences, les deux commissaires enquéteurs présents
pouvaients e | on | 6o# fedevoin ensemlde dans le méme bureau, Soit recevoir
séparément dans des bureaux distincts
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M° me organisation ° CHASS I ml¥ sallendans sune i |
soupente de | 6atelier des services tech
dossier disponible pour les deux commissaires enquétées. plans quela
commission avaitd e mand®s au ma tre doéouvreuge oOf
déaccuei | , mai s pas dans | leles coenanliskages 0 ¥
enquéteuret leurs visiteurs nt du s 6ac c o mmo fdoarrecavar legre s d
visiteurs, euxmémes soumis aux mémes contraintes.

Au fur et & mesure du rempleége des registres, la commission a été destinataire par
courriels des copies des pages de registres nouvellement remplies.

3.4- Publications

Les avis débenqu°te ont ® ® publi ®s d
2011 etle 14 juin 201kt d a nanadaite hEe TOUT LYON (semaine du 28 mai
au 3 juin et semaine du 18 au 24 juings exemplaires originaux ont été conservés en
préfecture du Rhéne.

3.571 Affichage

La Préfecture du Rhéne a adresséa commission uneopie des certificats
doaf f é@ablis pagles mairies deHASSIEUet DECINESCHARPIEU, ainsi que
par le Grand Lyon
Un procés verbal de constat établi par FRADIN TRONEL SASSARD & ASSOCIES,

hui ssiers de justice, atteste ®gal ement
Léaffichage r ®gl emalisét ai re a donc bien ®t
N®anmoins | a commission a ®t ® surprise
des affiches de couleur au format A3 qui auraient pu étre apposées sur des panneaux
déoaffichage, hors mairies. I gogiMer quer a i
ce ndéo®tait pas indispensable.

36-Cl *ture de | 6enqu°te

Les Maires d€HASSIEUet DECINES CHARPIEU ont clos les registres au terme de

| 6enqu°te. Seuls 15 registres sur 40 o
prédable a la éclaration d'utilit¢ publigue 8 a CHASSIEU et 7 a DECINES
CHARPIEU. M. JearPaul MATRAY est allé les récupérer dans les mairies
concernées le 29 juillet. Il a également ramené le méme jour le dossier signé et
paraphé déposé BECINESCHARPIEU, siege dedenqu°t e. Les re
numeérotés de 1 a n dans chaque commune, et dans chaque registre les observations
sont également numérotées de 1 a n. Ainsi chaque observation est répertoriée par une
lettre (C pourCHASSIEU D pour DECINESCHARPIEU) suivi du nunéro de

registre et du numéro dans le registre.
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37TR®uni ons apr s |l a fin de | dédenqu°te

Apres avoirpris connaissance des observations et travaillda base ddossier
pour apporter les réponses adéquates, la commission a estimé néakss&rg ad u e r
cours doébune visite d®taill ®e des | i eux
visites, le 21 septembre 201élle a été guidée par les services techniques de la
commune de CHASSIEUM. BACHER, Mme PEREZet M. GARRET); M.
IMBERT, Adjoint et conseiller communautairparticipait également a la visité
DECINESCHARPIEU, elle a effectué la visite sous la conduite Mesdames
BAYOL et MERLAND. La commi ssion sobest ®gal e me
CREDOZ, Maire. Le lendemain, 22 septembre 20dlcommission a rencontré a
nouveau | e m@MMBARKI, dMae QatheriaegDAVID, M. Guillaume
JULIEN, Mme Marion KLUIJTMANS, M. Eric JOANNIN (Service foncier)pour
faire le point sur une série de questions qui lui avaient été préalablemeyp¢enie
ma  tre doébouvrage a renvoy® un m®moire ¢
octobre. Ce mémoire est joint en annexe au ragaonexe n°4)

4 i TENEUR ET ROLE DES PROJETS " ACCES SUD"
4.17 Les projets

Le dossier d'enquéteAcces $id" présente une des composantes du systeme
général d'accessibilité au Grand Stade, qui comprend en outre quatre opérations
dénommeées respectivement : Acces Niordarking des PanettésComplément de
I'échangeur n° 7 sur la RN 3#4@xtension de la lign&3.

Cette composante partielle du systeme d'accessibilité est congue de maniére a
répondre aux besoins spécifiques d'acces au Grand Stade les soirs d'événements qui S')
déroulent, mais aussi aux besoins généraux de l'aménagement urbain du site du
Montout, lieu d'implantation du Grand Stade.

Le projet global concerne le sud de la communBEEINESCHARPIEUet le
nord de la commune dEHASSIEU Il comprend a la fois le réaménagement de
voiries existantes et la création de voies nouvelles, qui sla@ricenquatreprojets
distincts :

U Projet "Rue Elisée Reclus On groupera sous cette dénomination
I'aménagement sur place et la création de tron¢cons nouveaux de cette rue
située aDECINESCHARPIEU, depuis l'avenue des Bruyéres jusqu'a
son raccordeménavec la rue Marceau. On intégrera sous la méme
dénomination le réaménagement partiel de la rue Marceau, y compris la
construction d'un ouvrage d'art en passage supérieur au dessus de voies
creees dans le cadre du systéeme global d'accessibilité. La lorigtade
aménagée est de 3 500 m environ.
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U Projet de Transport en Commun en Site Propre que I'on dénommera par
la suite "Site propré'. Il s'agit de 'aménagement d'une bande paysagée
d'une grande largeur allant de 48 a 100 m sauf exception localisée, q
abrite :

O une voie routiére en site propre pour les navettes de bus desservant le
Grand Stade a partir du parkingeddREXPO a CHASSIEU ; sa
longueur estde 4 700 m.

o un cheminement piéton/cycles de 3200 m, de la RD 29 au chemin du
Ponet

0 des espaces psggers accompagnés d'équipements de loisir.

0 Projet "Voie nouvelle NoredSud", consistant a créer une nouvelle
liaison routiére de longueur 800 m, entre le mail Nord du Grand Stade et
le complément de I'échangeur n° 7, avec une rampe d'acces de at vers |
rue Marceau.

U Projet "Voie VP". Il s'agit d'une voie Yéhicules Particuliers de
longueur 815 m et a une seule voie, de sensmsud, calée au plus prés
de la RN 346.

On observe que le dossietAtces Sud fait état, dans la description des
opérations et dans le colt de celtdsainsi que dans les surfaces nécessaires au projet
telles qu'elles apparaissent dans le dossier d'enquéte parcellaire menée parallelement,
de bassins de rétentiomui doivent répondre a une double problématique :

-gestion des eaux engendrées par ces projets d'aménagement ;

-maitrise et gestion des eaux de ruissellement agricoles.

La commission précise qu'elle n'a pas a se déterminer sur ces aspects lies a
I'hydraulique, qui ont fait l'objet d'une enquéte publiquacomitante spécifique,
portant sur un dossier ditDossier Loi sur I'Eau’ (articles 2141 et suivants du code

de l'environnement). Elle observe également que son propre dossier d'enquéte
mentionne (page A 8, chapitre 2.3) le futur dép6t au méme tittein dossier
complémentaire.

4.27 Leur réle dans le schéma d'accessibilité au Grand Stade.

Dans la situation ou le Grand Stade de 60 000 places est intégralement occupé,
il faut assurer l'acces au stade de 58 000 spectateurs (les allers et retourf@0de 2 0
membres du personnel n'interferent pas avec ceux des spectateurs, compte tenu de
leurs plages horaires).
42 500 d'entre eux sont des utilisateurs de voitures particulieres qui mobilisent 15 300
places de parking.
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iU 6700 places de parking sont situées rdximité du stade. Leur acces
s'effectue majoritairement par I'échangeur n° 7 de la ReRal&46,
mais également depuis I'ouest parua Elisée Recluproprement dite a
raison de 1600 voitures environ. La rue Marceau est fermée a la
circulation généila, entre l'accés sumuest au stade et le boulevard
MendéesFrance a Meyzieu.

Les autres places de parking nécessaires sont situées a 5 km environ du stade,
selon le dispositif suivant :

U 5000 places environ existantes au parkitgREXPOde CHASSIEU
relié au Grand Stade par un systéme de navettes bus activé pour
I'occasion, qui emprunte la voie routiére ddite propre; ces navettes
sont utilisées également par des spectateurs arrivadREXPOpar le
réseau de transports en commun (tram T2), en r@mgtimé a 2 000.

Les navettes EUREXPO" prennent donc en charge 16 000 passagers.

0 4 000 places a créer sur le site des Panettes a Meyzieu. Leurs utilisateurs
sont majoritairement transportés au stade par le tram T3; toutefois, 3 000
d'entre eux utiliset un second systéme de navettes bus dont le circuit, a
hauteur du pont du chemin @#ASSIEUsous la RN 346, rejoint IBite
propre. Ainsi, la partie terminale nord de cekii est utilisée
simultanément par les deux systemes de navettes

Enfin, lavoie nouvelle norésudest fermée a la circulation générale au nord de
la rampe d'accés raccordée sur la rue Marceau. Par sa section sud, elle assure la
jonction entre les bretelles de I'échangeur n°® 7 avec les parkings situés au niveau du
Grand Stade.

La«voieVPe serait wutilis®e uniquement en
cr®ation nointerviendra que si des dysf
nA7 de | a RN 346, et |l a d®ci sion de s

nécessairest cependant prévue dans le projéicees Sud», ainsi que le traitement
de ces espaces doéemprise plac®s en atter

4.3i Leur role en période " Hors événement'

Il s'agit de la situation la plus frequentompte tenu du nombre et de la durée
des événenmds qu'il est prévu d'organiser au Grand Stade.

Larue Elisée Reclusst accessible en permanence, ainsi que la rue Marceau qui
est ouverte a tout type de véhicules. De egllane connexion est possible avec la
voie nouvelle norgsud, connexion utileble uniguement depuis et vers le nord de la
voie.
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La voie nouvelle noregsudassure la liaison entre I'échangeur 7 de la Rocade Est
et les voies de desserte du nouveau quartier qui se développera au nord du Grand
Stade.

La voie routiere duSite propreest exclusivement dédiée a la circulation des
cycles (jusqu'au chemin du Pontet) et des piétons. Les autres composantes du Site
propre conservent en tout temps (hors et pendant les événements) leurs utilisations.

La voie VP est fermée.

5 COMMENTAIRESUR L6 AVI S DE LOAUTORI TE ENVI RON
5-1 Avis de l'autorité environnementale locale.

De maniere tout a fait fondée, I' avis de l'autorité environnementale portant sur
les Accés Sud, signé le 25 mars 2011 par le préfet de la région-Rip@sse a donné
lieu de la part du maitre d'ouvrage a la production d'éléments complémentaires
destinés a répondre aux remarques ou observations qu'il comportait, et a apporter des
précisions voire des compléments au projet.

C'est ainsi qu'a été fourni et figurait au dessoumis a l'enquéte :

A un Addendum suite a l'avis de l'autorité environnementale locale
A lui-méme assorti d'une Annexe addenda : note de synthese de I'étude d'impact

du programme Grand Stade. Ce document répond avec pertinence a une
observation particulire émise en page 3/19 de l'avis.

L'avis formule une appréciation globalement tres positive sur I'étude d'impact et les
développements des diverses rubriques qu'elle doit réglementairement contenir. Il
releve que les développements de certains théooesme celui du milieu naturel,
mettent en évidence une richesse inattendue dans une zone que I'on pquroait
considérer comme banale car victime d'une forte pression anthropique.

La commission enregistre cette opinion ; elle pense pour sa part'éfuee |
d'impact, qui ne comporte pas moins de 865 pages de format A3, était bien en mesure
d'embrasser avec minutie et force détails I'ensemble des sujets qu'elle doit traiter, au
prix peutétre d'un abord difficile pour le citoyen désirant la consult&rcaasion de
I'enquéte publique.

La commission note que l'avis a permis de détecter une absence de la protection
phonique nécessaire pour quatre habitations relevant de la zone des Acces Sud, rue
Marceau et chemin du Montout. L'addendum présenteidppsitions adaptées pour
remedier a cette situation, dispositions de colt non estimé mais qui devraient
représenter un surcolt négligeable par rapport aux montants figurant au dossier

d'enquéte.
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L'avis n'émet aucune observation sur le dossier de misergpatibilité du PLU
du Grand Lyon sur les communes DECINESCHARPIEU et CHASSIEU partie
intégrante de I'enquéte. Il en est pris bonne note.

En conclusion, l'avis estime que la variante retenue pour les Accés Sud n'est pas
nécessairement celle qui ¢éstmoins porteuse d'effets négatifs potentiels ; mais elle est
accompagnée de mesures d'intégration environnementale qui traduisent un souci
d'exemplarité. Pour le développement des modes de transimrk ™ comme pour la
préservation des milieux natise le projet correspondra vraisemblablement a une
amelioration de la situation actuelle.

La question est posée cependant de la vocation des importantes surfaces incluses
entre les tracés projetés et les limites actuelles -gery/ qui sont actuellememion
urbanisées. La commission a des interrogations du méme ordre.

5-2 Avis de l'autorité environnementale nationale.

La commission juge approprié d'évoquer l'avis n° 2071 %tabli le 13 avril 2011
par l'autorité environnementale nationale sur 'amémamt de I'échangeur n° 7 sur la
RN 346. Certes, cet avise rapportant a une autre des opérations liées au Grand Stade
- ne figura pas parmi les documents constituant le dossier d'enquéte pul#icpeés "
Sud".

Mais il a donné lieu a unAddendum site a l'avis de l'autorité environnementale
national€" qui, lui, a été intégré au dossieAtces Sud.

Par ailleurs cet avis évoque explicitement la question duert/ de son
urbanisation potentielle et de son avenir. Pour ces motifs, il a été auptuseprises
évoqué et cité a l'occasion d'observations figurant aux registres d'enquéte, qui en
extraient les considérants suivants:

Le dossier d'études d'impact présente le programme Grand Stade comme une
mesure pour stopper l'urbanisation du-vErt en créant des limites franches
(notamment par les voies d'acceés au stade) entre urbanisation et espaces naturels et
agricoles. Cette assertion signifie a contrario que presque 100 ha de zones non
urbanisées, isolées duwért du fait du projet, seront sousrd court ou moyen terme a
l'urbanisation. L'autorité environnementale...s'interroge sur la présentation du
programme comme une mesure participant a la préservation-dertyalors que ce
programme lui semble au contraire participer a la disparition pesgive de cet
espace naturel et agricole.

La commission se positionnera sur la question du devenir des surfaces
enclaveées.

Elle releve que, faute sans doute d'une connaissance suffisante des réalités
locales, l'autorité nationale n'a pas intégre le dag le programme Grand Stadé

Commission « AccesSud»-Enqu ét e pr éalable a | a DécPagerndati on



dans la forme présentée était assorti de la disparition de I'emplacement réservé a la
voie pénétrante projetée dite LY 06. Cet emplacement, d'une largeur de 24 metres
dont on est persuadé qu'elle se serait révéléefisemute pour un axe a deux fois deux
voies, aurait préleveé plus de 7 hectares dansVert/ Mais surtout, en raison de son
emplacement central (presque continlment sur la limite intercommunale entre
DECINESCHARPIEU et CHASSIEU), la commission estime quzet axe aurait a

coup sdr aneéanti toute perspective de limitation de l'urbanisation de cette zone,
entrainant la disparition totale duwért a un horizon inéluctable. La commission ne
partage donc pas l'opinion de l'autorité environnementale natiomalesseffets du
programme 'Grand Stad& en ce qui concerne la préservation dwaert, bien au
contraire.

6 - ANALYSE DES OBSERVATIONS DU PUBLIC
6.171 GENERALITES SUR LES OBSERVATIONS

Les membres de la commission ont eu parfois quelque diffipalié déchiffrer
les observations manuscrites et le nom de leur auteur. Il se peut donc que certains
noms figurant dans le tableau de recensement des observations soient mal
orthographiéslls prientles personnes concernéedeateen excuser.

La commissiora comptabilisé 218 observationglans les registres propres a la
DUP. De plus, le président de la commission Pbida communi qu® 3 |

avait recues mais qui conceradien faitla commission« Accés Sudbetqu 6 el | e
d ® c i ahi@xedad hugme registrale CHASSIEU €C8-18 a C820]. Par ailleurs32
observations concernant |l a DUP ont ®t ®

parcellaire Au total ce sont donc 1258bservationsdont 56% environ sont des
observations hostiles au projet desé&s Sudvoir annexes au rapport n°1, 2 et 3).
Quelgques observatioris trés raresi s o n t i ncl assabl es, | es
cl airement une opinion. D agt pratiquement pas u p
possible dalistinguerce qui concerne lexaes Sud et ce qui concerne le projet global
de Gr and St ade. De m°® me , | 6acc s Sud ®
di stincts, | a rue El i s®e Recl us et | e
traitent excl usi vemeappardd ed d adiulnlee uorus dcel ali
habitants deDECINESCHARPIEU parlent le plus souvent de la rue Elisée Reclus,
tandis que ceux dBHASSIEUs 6 i nt ®r essent essentiell eme
Pour analyser ces observations dans leur divefaitggmmison a établi une
grille de lecture comportant les princigsrubriquessusceptibles &l servirsonanalyse
ultérieure Un tableau a ensuite été établi, afin qudras membres de la commission
travaillent sur les mémes bases.
Ces tableaux sont annexas rapportlls distinguent 2Xubriques.

- 1- Utilité publique ou intérét général
- 2- Circulation et desserte
- 3- Concerne plus particulierement le site propre
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- 4 - Concerne plus particulierement la Rue Elisée Reclus

- 5-Tout ce qui t mentehauxnuisahcésenvi r onne
- 6-Atteinte © | 6agriculture

- 7-Laquestion économique

- 8- Lasécurité

- 9-Lescodts

- 10-Financement public doéun projet priv
- 11-l mpact de | 6op®ration sur | es contr
- 12-Protection du V Vert et | imitation

- 13- Doutes sur le bon fonctionnemeritilletterie, éloignement des parkings
- 14 - Expropriation, spoliation des propriétaires

- 15- Mesures compensatoires

- 16- Complexité du dossier

- 17- Observations sur la procédure

- 18- Alternatives

- 19- Opportunité duGrand Stade

- 20- Hors sujet

- 21- Observations non argumentées

Leur utilisation a conduit les membres de la commission a les compléter par des
annotations sur des themes non prévus initialeeem®r i t an't dnfais r e &

aussi a relativiser lapentie nce ou | 6i mportancé&nareincert
nombre de thémes récurrepts ainsi été isolés qui soocommenésci-apres.
Cependant , un certain nombr e doobservat

ont paru meritersoit un commentae particulier soit un rappel de leurs références
dans les registreslles sont traitées de maniere distincte.

Dans tous | easconumission est iasé \a iadeis des analyses et
propositions du dossier, le cas échéant sur les réponmegdéroentaires apportées par
| e ma’  tre doou\we pymres obsetvatiomb & i T o MK SsSi on
d 6 ai Iréndua sus place avec les représentants des services techniques des
communes concernépesu apprécier la pertinence de certainbsenations.

6.20BSERVATIONS CONTESTANT LE PROJET « ACCES SUD»

6.2.1 Impact du projet global sur la circulation & DECINES et a
CHASSIEU

Les problémes liés a la circulation viennent en téte des themes recenseés lors d
rel ev®, quoi l s 6 a gaiés actuellednens oupde @wdux qumsost cC
pressentis si le stade existait, en particulier les soirs de matches.

1 Arguments releves dans les observations

Commission « AccesSud»-Enqu ét e pr éal able a | a DécPagern@at i on



Certaines observations affirment q@edaturation a certaines heurestiiic
sur la RN346 entraine ancongestion du trafic locdRond Point de Bonneveau, du
gol f de CHASSI EU, satur ®s) . Cette satur .
aux poids |l ourds de plus de 7,5T doéempr
marché de gros a CORBA®&.,x déplacements des vacanciets, | 6 absence d
Il 'y aurait aussi,déja des bouchons tous les jours de 16h30 a 19R3Qute de
GENAS, Avenue Charles dea@lle Il est aussi frequemment rappelé qoesldes
grands salons a EUREXP@ollutec, EquitaSirha) la circulation a CHASSIEU est
infernale( Pl us doéun km de bouchon sur | a Rout
Beaucoup redoutent de ne pouvoir renttkez eux les soirs de matches, en
rappel ant l a si mul at Certains pdndemgue tleuctteenin gea r I
MEYZIEU seraferm¢ dbéautres que | e franchi sseme:
Lyon ou du chemin des Roberdieres posera des prohlemd3 6 sncbreestisent
gue le prolongement du T2 provoquera des perturbations au croisemeht@weo e n u e
Charles de Gaulle.

Pl usieurs intervenants comparent l e prc
europ®ens, en concluant que | 6absence de
Nombreuses sont les observations qui contestent les données fournies dasigte do
- Les donn®es sur | 6 eraientgujettes a diseussiors q@are c t :
fournies par | 60l ympique Lyonnai s
- La capacité des parkingerat ®t abl i e sur | a base dbo

véhicules sujet a discussion.

- le systeme de billetteriee marchera pas

- 1 nodest pas d®montr® que <chaque ac
déacheminements qui [ ui est affect®.

Nombreuses aussi, celles qui évoquémt comportement des spectateurs
(stationnement sauvage au plus pres), les nuisancegntdé®@ la circulatiorbfuits
de moteur s, g ,eexcesdiés ®uppoagrspaprés des matckespossibles
évolutions futures (une voie communautaire peut a tout moment changer de
destination), ou des I mpr®vus (accident,

Cetaines observations remarquégialementjue la voie en site propre passe a
proximité du faux rongp o i n't situ® entre | 6acc s a
compl ®ment de | 6®changeur nA7 et guobdel |l
RN346 et constituaune pénétrante.

M Avis de la commission

o Sur les difficultés quotidiennes de circulation & DECINEBSARPIEU et
CHASSIEU, le soir

LO®t ude me n ®e p ar évofue leS diffd@ds| del TE
cCu

cir | at i on -3aurés a DEGANEEHARRIEUICL-4HoUEI 2-
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88) .

Par contr e, " CHASSI EU, |l a rout

semblent encore relativemedgargnés.
Les simulations diverses qui sont présentée dans le rappgéeuvent
étre vérifiées par la commission, qui releve cepengiaeit

A

>\

>\

O Surke

A

A

Les souces de données sont hétérogeflascarte de la situation
actuelle du trafic page C118 du dossief réunit des données issues

des comptages du Grand Lyon, de |
Egis Mobilité et des comptages CORALY 206D809)
Les perspectves doO6®vol ution en mati re

de réseau de transports, ne sont pas fournies

Les prévisions sur les voiries locales semblent susceptibles de
variations importanteglus ou moins 20%) De pl us, i r
chiffres sur certainegoies (chemin des Roberdiéres, rue Marceau)

L a superposition déune p®ri ode
déachemi nement des spectateurs e
comme improbable, mais dépend de paramétres qui échappent au
ma’  t r e dhorairasdesaighes)

Il pardt difficile de ne pas envisager la conjonction exceptionnelle
déun match I mportant et de | a t
EUREXPO

Letraficssc ept i bl e do6° t égeipeqedis GNn@®xex a r
nodest pas idertifélmémei tsebmentest ef fect
compte.

Lesprévisiosde tr af i c 7 sort intbressantesoMess 2 0 3 0
|l 6on f ait |l e rapprochement avec
depuis 1985de s si mul ati ons ~° | 6hori zon

sur letrafic local eussent été plus significatives.
syst me dbébacheminement des spect

Le systéme de billetterienvisagé est ingénieux mais il semble a la

fois contraignant et sujet a des aléamntréles, fraude, oublis)

Si la capacité du parkindes Panettes semble modulable a volonté,
cell e du par ki ng dOEUREXPO peut
salons) | e taux dbéboccupat i-ntéme iddaire v ®F
une variation importante du besoind a ¢ ¢ u 600 Véhiailes a%ec

un t au patioth deo2g8caur r espond 5000Ix@8xr i v G

14000 spectateurs. Pour un taux
5600 places et pour un taux de 2,2, 6400
Les pr®visions sont ®tablies sur

continues et régulies dans le tempsilors que les arrivées au stade
semblent passer par des pics trés marqués sur des périodes courtes
(C1-11). La realité pourrait étre difféerente et le rythme des allers et
retours des bus pourrait sbéen trao
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A Le risque @ «stadionnement sauvage parat assez réepour la
commune de DECINESnotamment dans les secteurs des rues
Carnot , Pi err e Gasituées Mpea tleedistanfeedu v e t
stadeD6ail |l eurs il e gue cesl votes :tkramt s | €
| 6 0bj etresdiedesndgsonctionnements survenaieat que
«l'a mise en Tuvre de ces mesur es
projets doéam®nagementasteustconagraest i 0 |
(Mairie de DECINESCHARPIEU et GRAND LYON) (Ell 3-125)

En revanche, Ikemble peu vraisemblable pour CHASSIEU dont les
premieres maisons sont a plus de 2 km du stedef peuétre a
proximité du rond point René Cassin

A La répartition des spectateurs en fonction de leur origine résulte de
donn®es four ni e syonmaiatiréesl do @dhigrndpsi q u e

abonn®s. L a commi ssi on noa auc
repr®sentativit® de cette fractic
pl us, guant ) | 6extrapol ati on d
saisons 2000/2001, 2003/2004 2008/2009(C1-11). Il en va de

m° me pour | a fiabili t@0 ad 8OO0 6 e x t
spectateurs d 6 0% viendront | es? spectat
AM°me si | e nombre dé®v nements sl

relativement limitéles soiréescorrespondantes seront certainement
problématiques sur le plan de la facilit¢ et de la sécurité des
d®pl acements | ocaux. La commi ssi
gque soit mis en place un plan dec« r cul at i on do
notamment pour les veéhicules d®curité incendie et pour les
ambulances imagk @e ce qui est prévu pour la rampe entre la rue
Marceau et la voie Nor&ud.

une transfor

(@)

o Sur | a probabilit® d
« pénétrantes au sens du PDU

A La notion de pénétrante s'ent d'une voie en relation directe avec la
rocade RN 346 pour assurer des déplacemenisasst. Le seul axe
raccordé a la RN 346 est la voie nouvelle reud ; son principe de
raccordement a la rue Marceau ne permettant pas les mouvements
directs parson intermédiaire entre I'échangeur de la RN 346 et cette
rue, la création d'une pénétrante n'est pas envisag®ablailleurs,
les caract®ristigues de | 6am®nage
rue Marceau ne correspondent manifestement pas a celies n e
pénétrante et les contraintes de la rue Michel Servet semblent exclure
toute transformation ultérieure. Cet aménagement servira tout au plus
" un d®l estage dulawes.af i c de | dave

A Pour ce qui est du site propre, il faut déja noter goers évenement,

il sera exclusivement dédié a la circulation des cycles et des pietons
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(C2-11). La commission considere cependant que cette disposition
pourrait étre transgressée, le statut communautaire de la voie
autorisant toutes les utilisations mopant un simple arrété. Le
probl me est alors de | 6utilisat.i
fins. La seule hypothése serait un raccordement a la RD 302 au
ni veau de | 0Corsidéamtgle nombrendd Toies déja
prévuesce niveau (nouvelles ételles, route de MEYZIEU)]a
commission considére cette hypothése comme peu probable.

0 Sur des nuisances particulieres

A En matiére de bruit,i | noest pas puelgues bl e
manifestations ponctuelles bruyantes de supporters comme il y en a
autou de tous les stades.

A Sur le plan visuel, les traitements paysagers des voies concernés par
|l a pr®sente enqu°te vont pl ut?®t [
situation actuelle. Néanmoins, pour le site propre, il pourrait étre
intéressant @ e x a mifnaeirs alba MmaodificRtionddd prafileen
long de certains passages, afin de passer nettement en contrebas du
terrain naturel. Accessoirement, une telle mesure diminuerait
également les risques de bruit.

A En mati r e ldsdr®es Eliaée Reclydichel Servet et
Marceau seront éclairéédsans | e cadre doéiuce sys
qui améliorera la situation actuelle en quelques pdimsur le site
propre«Une modul arit® de | 6®cl airag

évenement, aux abords de CHASSIEtértaines zones seront
mai ntenues dawnesc | puodlsgwes t ®oi nt s
balisages ponctuels.

o0 Sur les déplacements des riverains, les soirs de matdestion des
intersections avec lesiesprojetées

A La commission a recensgus les points de conflit potentiel entre les
voies projetées et le réseau actuel de voirie, les soirs de matches.

A Entrelarue Elisée Reclusleta r ue Marceau, 3 sec
mesures particulieres

- La zone de BEAUREGARI®t les intersectionavec | 6ave

des Bruy res, | 6avenue Beaur e

| 6avenue des Jonquill es. Une

du par ki ng Ledckemin so@sc Riézie, .avec son
giratoire, au début de la voie nouvelle

- La rue Michel Serveet son prolongement vers CHASSIEU
ainsi qude croisement avec la rue Pierre Gay.
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- La rue Marceau est coup®e - p
stade, mais permet le retour vers le centre de DECINES
CHARPIEU par sa partie Ouedte quartier de CHARPIEU
reste acessible en toutes circonstances. Par ailleurs, -le re
calibrage de la rue Michel Servet améliorera la fluidité de la
circulation, tout en proposant un traitement approprié des
talus.

A Le site propre est ponctué de croisements, inégalement importants,

quidi vent faire | 6obj et audl@artmd®nage
rond point René Cassin, franchissement du chemin des Particelles,
puis de la route de YON ; croisement avec le chemin des petites
Roberdiéres, le chemin des Roberdiéres, le chemin des Townesol

un chemin agricole, la rue des Muriniéres, le chemin de DECINES, le
chemin des Ripes et le chemin de MEYZIFUI ne sera pas fermé,
contrairement a certaines déclaratio®suls, les croisements avec la

route de LYON, le chemin des Robegtes et le chmin de
DECINESdoivent étreequipés de feux.

Aprés consultation des prévisions de trafic rapport, et entretien
avec | e ma etles servide§ manhnigues JeeCHASS|ED
commi ssi on a | e senti ment québ
doéappr oxi mlarésotios desl @ablemes de croisements
entre le site propre et les voies existantea. conj oncti on
de pointe avec la période des arrivées au stade ne semble pas
impossible.Dans cette hypothese, les fréquences annoncées pour les
bus (touts les 40 secondes) semblédifticilement compatibles avec

| 6 ®coul ement nor mal du trafic st
chemin des Roberdieres.

6.221 mpact du projet global sur | 6envi

1 Arguments relevés dans les observations

Les observations opgées au projet et faisant référence aux impacts sur
I'environnement sont trés fréquemment rencontrées. Elles se positionnent a plusieurs

niveaux :

a un niveau global, elles mettent en avant la méconnaissance des orientations du
Grenelle de l'environnemeret du principe de développement durable. La
prépondérance des voitures individuelles dans le trafic d'accés au stade, mais
aussi l'utilisation de navettes thermiquegui plus est avec des cars reformes
donc polluants entraine une dégradation du bilearbone. Le tout accroit la
pollution de I'Est lyonnais, déja bien marqué a cet égard.
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a un niveau geénéral, elles évoquent et dénoncent un certain nombre de
nuisances et d'impacts, tant sur les milieux naturels que sur la qualité de vie des
riverains etdes habitants.

Sont ainsi mentionnées :

- les nuisances environnementales, sonores et visuelles ;

- le préjudice pour I'environnement et le cadre de vie, la perte de tranquillité
dansDECINESCHARPIEU, ville agréable, et dans le quartier de Charpieu, la
dégradation du cadde vie ;

- les pollutions de tout type, l'impact sur la qualité de I'air ;

- la probable disparition d'especes animales ;

- le bruit.

le V Vert suscite des remarques particulieres, évoquant s@ssacré alors

qu'il devrait restr indestructible en fonction de la richesse qu'il représente :
c'est une partie du poumon vert de I'Est lyonnais qui disparait. Le projet est
contraire a l'engagement dené plus toucher au VWert" et aux
recommandations du SCOT approuvé en décembr@ @oilindiquent la non
constructibilité du Wert au sens de I'espace naturel sensible.

M Avis de la commission

La commissiorremarqueque la majorité de ces observations expriment des prises de
position ou des craintes qui restent de nature générale, feome de postulat de
principe, sans donner lieusur la base des éléments du dossiEnduéte qui sont
pourtant abondants a propos des themes évdgaéda mise en évidence d'éléments
concrets ou chiffrés qui viendraient les étayer ou les illustrer.

o Sur la prépondérance des voitures individuelles.

A Le dossier montre que l'accés direct au Stade en voitures particuliéres
concernera 32 % des spectateurs seulement ; en outre, ils seront 41 % a
utiliser leur voiture pour se rendre aux parkingkis d'al ils seront
acheminés par les navettes de bus. La commission estime pour sa part
gue la proportion d'acces directs en transports collectifs et en modes
doux, soit 27 %, est a un niveau intéressant et témoigne d'une desserte
convenable selon ces modéfit Elle estime que la revendication
frequemment rencontrée d'une desserte intégrale par des "transports en
commun" reléve d'une vision idéalisée dans laquelle I'ensemble des
spectateurs extérieurs a la zone du Grand Lyon auraient a leur
disposition des mwyens d'approche et de retour en transports collectifs
adaptés, ce qui ne leaffranchirait pas de ruptures de charge aussi
contraignantes que l'usage des navdites Elle remarque a ce propos
gue le secteur du stade de Gerland, dont beaucoup mettanam@nla
gual i t® de desserte par |itpgs mbinsansp
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lors des matches des phénoménes de congestion des parkings et de
stationnement sauvage qui t®moi gne
particulieres.

A Lema’” t r e dréose que I8 \Eliculgs utilisés pour les navettes
entre parkings extérieurs et stade ne seront ni réformés ni spécialement
polluants. Ce serontles véhicules actuellement en fonction au quotidien
sur | es r®seaux de | 0 e xépskront adapted , d
en fonction des ne®dedeardisporibdité gueestl 6 e .
variable suivant les horaires de leur utilisation dans la desserte du stade.
La consistance du parc actuel permet de couvrir les besoins sans
difficulté.

0 Sur lesmpacts sur lI'environnement

A La commission rappelle que I'étude d'impact du dossier, particulierement
documentée, comprend pour lI'ensemble des facteurs évoqués une
analyse des impacts sur l'environnement et des mesures prévues pour les
corriger ou en mimiser les effets. La commission estime pertinentes et
bien adaptées la majorité de ces mesures, dont les principales sont
rappelées eapres.

A Les trames vertes du paysage actuel, assez morcelé, seront renforcées par
le développement de haies formant awrs écologiques le long des
opérations'’/Accés Sud'. Deux passages a faune seront installés sous le
Site propre et deux écuroducs limiteront pour les écureuils les risques de
collision a la traversée des voiries. L'impact sur la faune restera limité et
aaceptable.

A La Huppe fasciée, espéce protégée au niveau national, apparait comme
I'espece d'oiseau susceptible d'étre la plus touchée par les prjets"

Sud". La reconstitution de haies, d'espaces boisés de plus de 5 000 m2
et de prairies va rétablites conditions favorables a son existence, méme

si les conditions de court terme apparaissent difficiles. Le pr@jisée
Reclus"' a adopté une variante locale favorable a son habitat. Au total, la
fréquentation du site par cette espece ne devrait pasrémise en
guestion. Les mesures prises seront profitables également a la Mésange
boréale et au Bruant jaune.

A Un programme spécial de préservation est lancé en faveur du Crapaud

calamite.

A propos de l'évolution de la pollution de l'air considéréenharifon

2030, la commission note que les émissions journaliéres de polluants

vont étre supérieures du fait de la présence du projet Grand Stade a ce

gu'elles auraient été sans lui, mais resteront inférieures cependant a leur
niveau actuel. Ce paradoxe xghkque par |'évolution du parc
automobile, qui diminue ces émissions grace a la mise en circulation de

>\
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véhicules de moins en moins polluants. Les concentrations en dioxyde
d'azote NO2 et en particules fines PM10 restent inférieures aux valeurs
limites prescrites.

A En raison de leur perception immeédiate par les populations touchées, la
commission s'est intéressée au mode de calcul des effets phoniques
imputables aux circulations qui utiliseront les voies routiéres du projet.
Elle a noté avec intérét que leos$ier reconnaissat a I'étude un
caractere particulier, identifiait un trafic spécifiqgue généré par les
activités du stade, avec une période pénalisante d'une heure lors du
retour des spectateurs généralement de 23h00 a 24h00. Mais elle a di
constater @ec regret que ce caractere particulier a disparu dans la suite
de I'étude et dans les calculs menés, ou il est fait usage de normes et
modes de calcul qui ont un caractére réglementaire banal. L'effet de
pointe évoqué est émoussé et méme disparait paeclmurs a des
" circulations moyennes ou moyennées qui n'‘ont manifestement
aucune réalité physique. De ce fait, les impacts calculés restent limités,
généralement Supportable$ car les niveaux sonores affichés restent
inférieurs aux niveaux admis.

La commission ne peut se satisfaire de ces calculs qui ne
représentent pas, a son avis, une simulation fidélement représentative des
nuisances subies par les riverains. Elle n'a aucune certitude que les
mesures de protection lorsqu'elles sont reconnuesssiices (cas de la
rue Michel Servet, en particulier) sont dimensionnées de maniere exacte
et efficace.

A La commission est consciente des phénomenes qui pourront,
temporairement, affecter le calme et les conditions de séjour des
riverains, ce qui lui apgrait une conséquence inéluctable d'un projet
d'aménagement de lI'ampleur du Grand Stade. En revanche, elle observe
gu'un nombre significatif des rues du sud BECINESCHARPIEU
connaitront, du fait des aménagements réalisés, un abaissement du trafic
prévisble, et donc une baisse des nuisances associées.

A La commission note que le maitre d'ouvrage, confronté a la présence de
200 000 m?® de déblais excédentaires, envisage d'utiliser sous le régime
de l'occupation temporaire plus de six hectares de terrdiesegfime
qgue l'ampleur des emprises envisagées devrait permettre, moyennant une
gestion avisée des espaces a acquérir et des mouvements de terres a
I'occasion des travaux, de s'affranchir de ce besoin supplémentaire méme
s'il est temporaire, dans taesure ou l'impact sur les terres agricoles est
déja trés important et fortement ressenti.

0 Sur la situation du Wert

A La commission considere que le prélevement foncier opéré sur la zone
du V Vert est bien d'une ampleur significative, qui est justérpercu
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comme excédant les quelques 2 % dont fait état le maitre d'ouvrage. Ce
prélevement immédiat s'accompagne d'incertitudes sur le devenir des
zones enclavees entre les infrastructures futures et les limites actuelles de
l'urbanisation. La commissiasiest rassurée, de ce dernier point de vue,
en constatant dans le dossier de mise en compatibilité du PLU que ce
dernier conserve dans les deux communes la destination actuelle des
terrains en question, naturelle ou agricole ; elle n‘a pas percu, aegres
élus, le souhait ou la volonté de faire évoliledu moins a court ou
moyen termel cette situation. L'évocation d'unnmiassacré ou d'une
disparition du Wert lui parait donc excessive et outrée.

A Au contraire, la commission entend réaffirmer somigpi selon laquelle
les projets envisagés, en installant aux franges e des opérations
d'aménagement physiguement marquées et bien délimitées, vont figer le
V Vert et le délimiter dans sa consistance nouvelle, en affirmant sa
réalité physique et soterritoire. Ainsi, elles devraient faire échec aux
volontési au cas ou elles existeraient, ce qui est trés envisagedaele
I'amputer ou de le déstructurer a des fins d'urbanisation.

A La commission note avec satisfaction que les espaces agricoles du V
Vert devraient bénéficier a I'avenir du statut de Zone Agricole Protégée,
ce qui renforcerait les moyens de défense de la zone.

A La commission connait les impacts de tous ordres qu'auront les projets
sur le milieu naturel du Wert. Elle estime que le comte du projet
d'aménagement du site propre, aux franges sud Went/ en créant un
vaste espace public largement paysagé aux multiples usages, va apporter
une plusvalue a l'utilisation actuelle de ces espaces.

6.231 mpact du projet gl obal sur | dagr.i

1 Arguments relevés dans les observations

Les observations évoquant la problématique agricole sont toutes opposées au
projet et apparaissent relativement peu fréquentes.

Elles portent en général sur la disparition de terres agricoles, qui est chiffrée
sdon les auteurs des observations a 56, plus de 100, ou 140 hectares ; cette disparition
est parfois mentionnée comme ayant pour but de remplacer ces surfaces agricoles par
des routes, éventuellement au profit d'intéréts privés. Plus rarement est évoqué en
paralléle I'impact sur le Vert ou sur le poumon de I'Est lyonnais.

La question de la déstructuration d'une exploitation agricole d'implantation
séculaire particulierement touchée par les préléevements n'apparait qu'une #6.[D5

Enfin, la problémaque agricole semblepeu détachable du sujet de
| " expropriation, et sp®ci al ement du pri
dénoncé comme une spoliation, un vol. La demande d'un classement de ces terrains en
" terrains constructibles" payés comme tefsparait d'aillers.
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M Avis de la commission

La commission note que les auteurs d'observations, dans leur grande majorité, ne

semblent pas avoir de liens fonctionnels ou professionnels avec le monde agricole, et

expriment des positions de principece qui est parfaitemérompréhensible. Elle

releve que les intéressés directement impactés se sont en fait le plus souvent exprimés
dans le cadre de I'enquéte parcellaire conduite simultanément.

La commission rappelle que le prélevement sur les terres agricoles tel qu'il
ressort du dossier d'enquéte parcellairque les auteurs d'observations pouvaient
consulteri sera de l'ordre de3hectares pour la réalisation des projefetes Sud,
en y incluant les surfaces déja propriété du maitre d'ouvrage. Elle regrette que les
chiffres mis en avant, surestimés dans des proportions parfois considérables, nuisent a
la crédibilité des prises de position de leurs auteurs. Elle observe également que la
majorité de ces surfaces ne sera pas distraite du patrimoine agricolarnslier des
routes’, mais aura une destination écologique, de loisirs et de recomposition d'espaces
naturels.

La question du prix du terrain échappe a la compétence de la commission, mais
la laisse perplexe quant a la sensibilité agmeironnementalede certains
propriétaires, sans doute plus portés a la spéculation fonSiérece sujetle maitre
d 6 o u wréwigdes «négociations avec les organisations professionnelles agricoles
représentatives, ce qui parait de bon sens.

La commission notgue la Chambre d'Agriculture n'a pas émis d'observations
dans le cadre de la présente enquéte, si ce n'est a propos de la mise en compatibilité du
PLU ou elle a noté sobrement que.lés emprises..sont importantés(réunion
d'examen conjoint du 30 ma011).Elle partage cet avis objectif et releve que les
effets seront spécialement importants :

- en raison de la suppression définitive de surfaces pour au moins une exploitation
agricole et une exploitation maraichére ;

- par effet de coupure créé par'[@ojet"Elisée Reclu$ sur une exploitation située

dans le quartier de Charpieu.

Elle demande que les mesures les plus efficaces de restructuration fonciére et de
compensation soient effectivement mise:
I cequi va de soi le rétablissement des acces a toutes les parcelles enclavé@ese
pr®vu par | 0®t-u6) Elle artié qup ke maitre d'&@ivrdgé s'e8t engagé
dans un processus dagociation avec tous les propriétaires concernés, en fiarticu

ceux qui sont concernés par une emprise importante en valeur absolue ou en
pourcentage de la surface initiale.

LO®t ude doi mpact pr®v oit ®gal ement des
a disposition de parcelles disponibles sur les comswvaisines.
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La commission note avec satisfaction que, répondant a la demande du Grand
Lyon, le préfet a lancé une procédure de ZAP (zone agricole protégée) qui aura pour
vocation de protéger de l'urbanisation les terres agricoles subsistantesediy én
inscrivant leur vocation agricole dans la durée. Elle reléve toutefois que I'affectation
du sol peut étre changée par modification du PLU, cei guialgré les gardéus
réglementaires qui sont préviuselativise le degré de protection de ces espaces.
Elle ne verrait que des avantages a la concrétisation d'une procédure PENAP
(Politique départementale de protection des espaces naturels et agricelebggs)),
dont le Département du Rhéne, précurseur en la matiere, a posé les jalons et qui assure
undegré de protection sensiblement plus éleveé.

6.24Le financement du projet gl obal et

1 Arguments relevés dans les observations

Pl usi eurs observations ®voquent | es prol
le contribuableL a pl upart du temps, c 0 @dammente pr
guand il est question doéun Maincartaines soptnt |
plus sp®cifiques "-tilldacec 1sdeiud.etAiemsides
etdeloisis, ou encore de | 6®cl airage publ i c.

Déautres observations ®voquent ®gal emen
supplémentaires que le SYTRAL va devoir acheter pour faire face aux besoins
déoexploitation | es soirs de matches.
Déautr es e nne démalorsatidnode leue bien. u

1 Avis de la commission
Apr s discussi on aleseoutsdragent lrsuivant(ldT):d 6 ou v r

- Voirie partie NOId ........ccooooiii e 2470000 «
-V.R.D
- Ouvrage d'art
- Eclairage

-Site propre .
- V.R.D - Esmces Verts
- Signalisation lumineuse
- Eclairage

- Mesures d'insertion en faveur de I'environnement

- Aménagement écologiquioisenent, passage a faune) .2.6600 0 0 U

- Principe d'assainissement (ouvrapatéement de pollutior§ 383 000
- Dispositif de protection acouStiqQUe...........coccvvviiiieienneneee.d 880 000 u
- Management environnemental ................coemmeeeeeeeeeeennnne. 200 000 u
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TOTAL # 50Mi Il i ons U

Les codts spécifiques de la liaison N@did ou de | 6 am®nageme
rétention ne nous ont pas été fournis. Le codt relatif a la voie optionnelle le long de
|l a Rocade Est nbdéest pas non plus pr®ci
La ¢ ommi s gas ennmesuré desse prononcer sur le montant prévu. Mais
elle observe que les travaux optionnels ou les compléments possibles en matiére
doéi sol ation phonique pourraient | e mod

Sur | e financement, | aDI@ @cétéalu 238 mai 2041 d 6 |
| ®gi time | a participation de | 0OEtat et
ses équipements connexes, dont les aménagements de desserte, donc
| 6am®nagement de | 6 Acc s Sud en partic
Néanmoins, la commissioeleve que, en application des régles de répartition des
compétences entre les communes et la communauté urbaine Grand Lyon, il
reviendra aux communes @ECINESCHARPIEU et CHASSIEUde prendre en
charge :

- l'investissement puis I'entretigelatifs a I'€lairage public ;

- I'entretien des espaces publics autres que la voirie.

Pour la commune d€HASSIEU, ces régles devraient conduire a la prise en
charge d'un investissement particulierement lourd pour I'éclairage public de la
voie Bus du site propreproche du million d'euros. La commune ne tire pas
d'avantage immédiatement perceptible de cette voie, et cet investissement est
largement sousmployé puisque, a juste titre, ses conditions d'exploitation
s'éloignent fortement de celles d'un équipementaléype en milieu urbain. La
commune doit également prendre en charge I'entretien d'un vaste espace de loisirs,
d'aménagement écologique et de promotion des modes doux, de plus de 20
hectares, dont la fréquentation ne sera de loin pas majoritairemeatdssla
population communale, on peut du moins le souhaiter.

A la différence de la commune @@ECINESCHARPIEU, qui est soumise aux
mémes regles, la commune @BlASSIEUNne bénéficiera pas de retombées fiscales
immédiates liées a l'opération du Grand Statlese trouvera donc lourdement
pénalisée par cette situation.

De plus la commission reléve que la commune de CHAS®IBUe st pas si
du Protocole précisant les engagements des partenaires (OL, Etat, Conseil Général,
SYTRAL, Grand Lyon, Commune de DEES-CHARPIEU) du 13/10/2008

La commission estime que le maitre d'ouvrage devrait réexaminer avec la
commune deCHASSIEU la situation ainsi mise en évidence, en recherchant des
mesures propres a compenser ces effets inéquitables du pkogeis' Sud.
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6.2.5 Les observations spécifiques au site propre
1 Arguments relevés dans les observations

Des riverains du projet souhaitent que le tracé soit éloigné des lotissements
de CHASSIEU35 m?), que son niveau soit abaissé pour diminuer les nuisatces
gue des ménagements paysagers soient réalisés pour protéger la qualité de vie des
résidentsll est aussi question de murs ahituit.

Certains suggerent daire passer lsite proprepar I'avenue du Dauphiné
(RD29) et le long de la rocadést a u mo t |li derit glusdjudicieux
ultérieurementde prolonger T2 depuis le rond point René Cassin en direction de
I'Est, Genas et St Exupergvecéventuellement une jonction F2Z'3 paralléle a la
RocadeEst Il est regretté quealvarianted3 n'at pas fait I'objet deoncertatioret
ait étépurementet simplemengcartée de la réflexigralors que ette variante ne
sacrifiait pas 50 &de terrains naturels et agricoles, en n'impactant pasVery
tout enlimitant les expropriationg)eaucoup deetrains appartenagb or es et ¢
au Grand Lyon ou a I'Etat

D 6 a udpposants aprojetconsiderent que le site du transport en commun
en site propre va permettre la liaison T2/T3 par un tramway. Ce site dédié
grandement aux modes doux cacherait en fait ce projet de tygarguiaaurait un
codt de 60 millions d'euros pour une utilisation de quelques jours par an. Longeant
CHASSIEU par le nord, il ne desservirait pas cette vill®rtaines observations
(M. COLLOMB [D6-60] "Le Site Propre prévoit I'emprise nécessaire a la
rédisation ultérieure d'une ligne de tramway faisant la jonction entre les lignes T2
et T3" ; M. CREDOZ [D367] " La Voie de Transports en commun du Site Propre
portera par la suite la liaison TBEen tramway) considerent comme acquise la
liaison T2/T3sur wune voie du site propre, <ce
complément au maillage actuel des transports en commun.

Il est aussi parfois remarqué que parking supplémentaire prévu a
EUREXPO est situ® -~ led lope getivie pak sat troml 6 E U
éloigné des quais de Bus situés prés de la porte .Ouest

Certaines observations évoquent la possibilité que le site propre puisse étre
utilis® comme desserte dOEUREXPO ° par

Enfin, beaucoup émettent des douteslawapacité des bus a acheminer le
nombre de spectateurs prévus dans les temps impartis.

A signaler ®gal ement gue | ors dobune
ville de CHASSIEU ont signalé un risque de ruissellement important vers le pied
du Biézin c6té CHASSIEU

1 Avis de la commission

ASur le tracé
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ledossier ne pr®sente pas de profil
incluant le site propre_a commission a cependant eu acces, lors de ses échanges
avec les services techniques des communes owex a des documents assez
pr®cis (APD) . De pl us, ell e sbébest ren
| a possible insertion du projet. I 1
niveau du tracé dans la partie la plus exposége leRond Point René Cassin et
le pied de la colline du Biézin, du fait de la traversée des routes et chemins
existants.

En ce qui concernda variante 03citée dans plusieurs observations et
notamment paivl. DARLAY, maire de CHASSIEU, la commission constate que

le seul argument proposé pour son abandon est une différence de 3 minutes dans
|l e temps doéoacheminement des spectateu
lui semble que les avantages de cette variante cités dans le dossi@rs@@i

tres positifs gssdagi sse de |l a consommati on
perspectives en matiere de desserte en transports en cogtraunaient mérité
une plus grande attention. Ell e cons

mission de se prononcer sur un praojetracéalternatit

A remarquerégalemeh que pour étre intéressantly variante O3aurait dd

prévoir le maintien du principe de realisation de bassins de rétention pour les
eaux de ruissellement agricole, ce qu

ASur la protection des habitations

En ce qui concerne la protection des habitations par des aménagements

paysager s, l e ma"tre doébouvrageras, conf
not amment par | acquisition de rigeert a
i nitiale, toutes | es possibilit®s dobo|
ASur | a possibilit® doéune | iaison T2 |/

Cette possibilité a été évoquée aussi verpalemenpar le Président du
SYTRAL que par le Président du Grand Lyon ou le Maire de DECINES
CHARPIEUdans | es r egi s beloe les varsiond) setter limisort i O |
pourrait emprunter une voie du site p
sur | 6am®nagement paysager. Les docum
ont pas permis de la situereavpreécision.

La commission se doit de rappeler fermement que I'objet de I'enquéte qui
lui est confiée est, sur ce site, l'installation d'urahsport en commun en site
propre" (TCSP) qui prend la forme d'un systeme de navettes de bus. Le vocable
"TCSP" n'a pas, en l'occurrence, a étre retenu dans son acception générale,
ouvrant le champ a la possibilité d'installer n‘importe quel systeme de transport
relevant de cette appellatiocndont un tramway- ; il s'agit exclusivement de
navettes par bus.
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Si les responsables élus venaient a envisager a l'avenir d'autres
perspectives, ce qui est du domaine du possible compte tenu des nécessités
d'adaptation permanente des territoires aux évolutions-6éooimomiques, les
projets correspondants devraient alétie géerés et conduits selon les regles de
droit applicables.

En l'absence de toutes mentions de ce projet dans le dossier soumis a
enquéte, la commission s'en tiendoaca l'objet strict du dossier

Toutefois, au regard du tracé retetafinalité¢ del 6 op ®r at i on n
pas a la commissioQuel pourrat® t r e | 6i nt ®r °t et | a r ¢
4,7km en pleine nature Par ailleurs, il ne semble pas possible, pour des raisons
de disponibilité de matériels roulants et de capacité de vogagetransporter,
de substituer les soirs de matches, une liaison en tramway a la liaison projetée en
bus.

ASur la localisation du Parking et le terminal des Bus

ALors de sa derni re rencontre avec
pris connaissance dschéma de stationnement prévu sur le site
dOEUREXPO. 1 en ressort gue | e
proximit® i mm®di ate de | darr°t du
empruntant le site propre. Il est prévu le prolongement ultérieur du T2
jusgedntr ®® dOEUREXPO -~ proximit®

ou un autre petit parking devrait étre aménagé.

La commission a également noté que le parking bénéficierait de deux
acc s, | 6un, “ ] 6OQuest , parall 1| e
Montgolfier. La commission considére que ces dispositions sont

satisfaisantesau regard de la nécessité de diversifier les accés au

parking.

A La commission considére tres défavorablement le tracé de la voie en site
propre pour le troncon qui, a partir de la ree provenance d'
EUREXPQ se développe au sumliest du ronghoint René Cassin en
traversant un espace boisé classé de qualité avant de franchir la rue de
Lyon par un carrefour équipé de feux tricolores.

Elle ne peut se convaincre que la noria des butedserte du stade,
dont la fréquence sera au maximum 2iéus par minute, n'est pas
capable d'emprunter dans des conditions acceptables lpoartdRené
Cassin dans le seng\ller vers le Stadé .

Dans le sens Retour", il lui semble qu'un carrefowen T, muni de
feux donnant la priorité aux bus, serait suffisant et permettrait également
un usage facile du rongbint, la régulation des deébits y entrant étant
assurée ipso facto par le feu en question.

Ainsi serait épargné un espace boisé dont la wlg#gin n'a rien
d'impératif aux yeux de la commission.
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A La commission note que le site d'expositi@$REXPOa CHASSIEU
qui doit accueillir 5 000 véhicules sur ses parkings, n'est pas un espace
public ouvert, mais un espace privé clos (dans lequel, dia)lde
prolongement de la ligne de tramway T2 pénetre et trouve son
achevement). Faute d'indications dans le dossier, elle est amenée a
supposer gue les contacts nécessaires ont été pris entre les organismes
gestionnaires BUREXPO et du futur Grand Sta] afin de
contractualiser les conditions d'utilisation de ces parkings privés, sans
lesquels le dispositif d'acces tel qu'il est congu s'écroule complétement.

ASur | dacheminement des spectateurs pé

Selon le SYTRAL, la capacité des Bssrat de 90 passagers raison
doun bus toutes | es 40 secondes, i
p®r i odematthdde 2ha(BOD secondes40 = 180). Le nombre de
spectateurs transportés pourrait donc étre de 180 X 9026Ql4.a
commission souliga le caractere trés théorique du calcul. Elle est
réserveée sur la réalité du fonctionnement.

ASur | d6utilisation du parking des Pan
EUREXPO.
Le dossier soumis ° enqu°®°te nNno®vVoC
Néanmoirs , i est certain quoéune | i ai ¢

EUREXPO, empruntant le site propre, est matériellement envisageable.
ASur les risques doéinondation au pied

La commission a effectivement constaté que la pente assez prononcée du

terrain conjugu®e ~ | 0i mpact de | 0
provoquer un ruissellement important vers le pied du Biézin, c6té

CHASSIEU.

ElIle sugg re qubdbune ®tude plus fin
du site propre, afin de détemme r | opportunit® de

rétention supplémentaire.

6.2.6 Les observations spécifiqueaux rues Elisée ReclusMichel Servetet
Marceau

1 Arguments relevés dans les observations

Les observations concernant spécifiguement la rue Elisée Reclus ou le
parties de voiries nouvelles permettant de rejoindre la rue Marceau sont peu
nombreuses et consistent souvent en questions sur des problemes patrticuliers
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- Que devient €hamp Blanc> avec la prolongation de la rue Elise
Reclus a la rue Michel Servet

- Quel est | 6avenir de | 6®col e Beaur
fermeture?

On trouve aussi des déclarations péremptoitedotissement du Biézin va

étre complétement isoldes habitants de CHARPUENne pourront plus aller

et venr comme bon leusemble, les soirs de matchesvec la fermeture de

la rue Elisée Reclus les soirs de matches, le centre de DEECINES

CHARPIEU sera completement boughé charme de la rue Michel Servet

va étre mis a maldes murs a la place des hdies

La fermeture déa rue Marceau les soirs de matches est également évoquée

sur le mode interrogatif.

N Avis de la commission

Faute de profil en | ong, l a commi ssi
gue le tracé prévu emprunte la rue Michel Sepheatidt que de contournée

| oti ssement du Bi ®zin par |l e Sud. A
dans le dossier, il lui est apparu que la solution préconisée, outre son moindre
I mpact sur | 6environnement, ®t ai t p

impression a été coniftée lors de notre visite sur le terrain. Par ailleurs, il est
apparu que les aménagements proposés pour la rue Michel Servet devraient
également profiter aux propriétaires riverains dont les clétures c6té rue
paraissent en assez mauvais, &atis les rgerves évoquées-aprés en 7.3
Concernant le devenir de la zone d€hamp Blan®, située le long de la
partie de la rue Elisée Reclus qui sera €élargie et aménagée, la commission a
constaté que son classement en AU1 au PLU demeurait inchangé.

Enfin selonles services de la mairie de DECINES que la commission a

Il nterrog®s, | 6®col e de Beauregard n
effectifs prolongeant | 6utilisation
La zone ° 30km/ h pr®euédé 6dec psar e€stet
satisfaisante.

La fermeture de la rue Marceau les soirs de matches est cohérente avec
| 6organi sati on demaisdacemmission tegrefia quenles St
solutions de délestage pour la rue Marceau et pour la rue dudambin 6 ai e r
pas été explicitées.

6.2.7 Impacts sur les modes doux
1 Arguments relevés dans les observations

Les observations sur le théme des modes doux sont peu nombreuses.
Loune dobell es rappel |l e | 6 orielcongnaitéi o n
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piétonne, eriaison avec le PDIPR (Plan Départemental des lItinéraires de
Promenades et de Randonnéhs Conseil Général didhdne.

M Avis de la commission

L'Assemblée Départementale a adopté un premier PBHWPR992
Concernant les communes @&ASSIEU DECINESCHARPIEU et GENAS,
sa revision est en cours et le Conseil Général délibédanas les prochains
mois.L6un des Iitin®raires recens®s conc
rocade sur DECINE®HARPIEU et CHASSIEU.Le rapport (pages EHB 18
et Elll-3 19)précise que

- Il 6ensemble des cheminements iIintercep:
ou passages piétons

- Au droit de | 6®col e Beauregard, un pl
| 6acc s

- Un plateau zone 30 est implanté sur la vaibauteur d bois du Montout et
permet de marquer la continuité avec le parvis du Grand Stade et de gérer les
traversées de voirie des modes doux

- Le projet int gre | 6am®BbuddelarteiMaroeauwd e |
avec | 6am®nagement rmkoranchessan éeshassin eld | e
rétention implanté au Nord de la rue Marceau

- Lébescalier per mettant | 6acc s au | ot
Servet (qui se trouve sur | 6emprise d
Eééeééeééeéceeéeéeéeéeéeéeeceéeceeéeeececee
e é.

Plus g®n®r al ement , | 6ensemble des a

développement des modes doux par la création de cheminements, pistes et
bandes cyclables qui participent au renforcement du maillage du secteur en
développant des itinéraires fonctionnels etéramts

Pour les deux roues, il est prévu

- Une voie mixte piétons et cycles de 3 m de largeur est aménagée le long de la
voie en site propre depuis la route de Lyon (RD 29) jusqu'au chemin du Pontet
ou elle se connecte a l'itinéraire existant (RHR.) en direction de BCINES
CHARPIEU. Cet équipement est plutét dedié aux promenades de loisirs.

- Le long depuis la rue Elisée Reclus jusqu'a la rue Marceau, des équipements
spécifiques sont prévus pour les piétons et les vélos (trottoirs, banuistest
cyclables)

- L'aménagement d'une station de Velo'V de 500 places de stationnement sur le
site de I'OL LAND cohérente avec la volonté du Grand Lyon affichée dans le
Plan de Déplacements Urbairde développer le vélo commmode de
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déplacement quotidiermvec pour objectif de faire passer d&h 5 % la part
des déplacements a vélo.

La commission reléve gues aménagements servirentoup sar
davantage au quotidien et aux loisphutdtqu'a faciliter I'acces au Grand Stade
les soirs de manifestatie.Ellec onsi d re qudils const.i
sensible de la situation actuelle dans le secteur conceinstallation d'une
station Veélo'V sur le site du stade pourrait également participer, hors
événement, a une réelle animation des équipenunltoisirs répartis le long du
V Vert.

6.3.0.BSERVATION FAVORABLE S AU PROJET «ACCES SUD»
6.3.1Généralités

La commission peut faire, a propos des observations formulées en faveur de I'utilité
publigue du projet Acces Sud, quelques constatatiopsirticulieres:

- elles émanent, en proportion plus grande que dans le cas des observations opposées
au projet, de personnes ne résidant pas dans les communes directement impactées. Or
peut y voir, entre autres, une facilitation pour se détacher de l/éeétiel et pour
dégager du recul par rapport au dossier.

-un certain nombre ne sont pas motivées, se bornant a une affirmation positive
relevant de I'acte de foi. Ceci n'enleve rien a leur recevabilité.

-elles n'échappent pas, comme d'ailleurs les obsangatl'avis contraire, a quelques
inscriptions de masse [cf EBV : 44 lettres identiques] oweh rafale' manifestement
d'inspiration unique.

-les dirigeants d'entités économiques sont représentés. lls appartiennent fréquemment
mais pas exclusivement amilieu du BTP, et s'expriment a titre personnel, ou avec
I'appoint réputé spontané de leur personnetIB7avec 113 signatures], ou a travers

leur association professionnelle [28 i BTP Rhoénei 148 signatures]. Les
observations de deux managers dtéstrelevant du groupe OL [ B¥ et D450]
apparaissent également, et leur tonalité favorable n'étonne pas la commission.

-enfin, c'est sans surprise que I'on retrouve des interventions d'élus allant dans le sens
de leurs prises de position publiqgues alitigues antérieures : M. Pierre CREDOZ,
maire de DECINESCHARPIEU [D3-67], MM. LINOSSIER, adjoint [D1-33] et
BURONFOSSE, conseiller délégué [128]. Bien gu'il ne fasse aucune mention de ses
fonctions électives, on rangera dans cette catégorie I'obser{26-60] de M. Gérard
COLLOMB.

6.3.2 Impact du projet global sur la circulation a DECINES et a
CHASSIEU

1 Arguments relevés dans les observations
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Il est fait état de I'amélioration du maillage des transports dans I'Est lyonnais, a
laguelle contribuent les@eés Sud. Les observations relévent également I'amélioration
des conditions de circulation internes d&HSCINESCHARPIEU, grace a l'opération

" Rue Elisée Reclus avec pour conséquence une fluidification des circulagbmn
apaisement dans le quartde Charpieu.

Les observations estiment que le projet de desserte est globalement bien congu et bien
pensé. Elles relevent que ses effets positifs seront ressentis par les populations et les
usagers de maniére permanente, méme si sa conception et smsidimement sont
appuyés sur l'occurrence d'événements se déroulant au Stade.

Elles notent que ce projet n‘entraine pas la création d'une nouvelle pénétrante.

M Auvis de la commission

La commission adhere pour I'essentiel a ces observations. Toukefaigport
ne permet pas de se prononcatégoriqgquementuisr | 6 am®Il i or ati on d
DECINESCHARPIEU. Tout au plus petn penser gudune i nfr
calibrée et lisible provoquera un certain délestage au profit des autres voiries Est
Ouest de DECINESCHARPIEU, principalement la rue Raspail et la rue Victor
Hugo, et © un degr ® moindr e, |l a rue Emi |l
Par ailleursglle est préoccupée par le cas de la rue Michel Servet, ou les estimations
de trafic en 2030varient dans un rapport pouvant dépasser 3 entre les situations
Sans/Avec Stade et opérations connexes. Dans un site ou la majorité des rues
avoisinantes connaissent au contraire une baisse de trafic (celles qui sont soumises a
un accroissement I'étant daanne proportion modérée), cet impact violent appelle des
mesures de compensation (protections phoniques) qui vont dégrader sensiblement le
quotidien de leurs bénéficiaires.

6.3.31 mpact du pr oj eménaggnhent bda lterritaire et lel 6 a
développanent économique.

1 Arguments relevés dans les observations

Nombre d'observations, particulierement celles émanant des élus et des dirigeants
d'entreprises, évoquent les perspectives du rayonnement international de Lyon et du
développement ambitieux de ItHgonnais. Elles voient dans le projet du Grand Stade

un moteur de développement, une ouverture sur l'avenir ; ses moyens d'dooés

les Acces Sud auront un impact significatif sur l'accessibilité de la zone, sur sa
desserte, sur la fluidité desnsports et par conséquent sur une évolution positive en
termes d'activité et d'emplois maintenus ou créeés.

A un niveau plus local on y voit une opportunité pdMECINESCHARPIEU
d'obtenir des infrastructures adaptées aux exigences du lendemain.

9 Avis de la commission
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La commission constate que le projet du Grand Stadenc de ses Acces Siid
s'inscrit en cohérence avec les objectifs que les partenaires publics ont définis dans le
SCOT de l'agglomération lyonnaise approuvé en décembre 2010. L'Est sygnnai
apparait comme un territoire stratégique de développement, offrant le plus fort
potentiel d'évolution.

Elle pense que le projet contribue effectivement a la stratégie de rayonnement
international de Lyon, en témoignant du dynamisme de lI'agglomération.

La commission a été informée sur les retombées économiques en direction de
I'Etat et des collectivités publiques, que I'on peut attribuer au projet. Elles sont de deux
ordres :

-celles, immédiates, liées a I'exécution des chantiers, estimée 3 46 MO .
-celles découlant de la phase d'exploitation de I'équipement, évaluées a plus de 2 500
MU sur une dur ®e de 20 ans.

La commission pense que ces montants représentent une évaluation optimiste
des retombées en question, ne semitjue parce qelle doute fortement que le Stade
génere a lui seul un afflux touristique supplémentaire de 315 000 personnes par an.
Elle remarque également que les mémes bénéficiaires devront assumer les dépenses
d'entretien et de maintenance des installations conme&éss, réduisant I'apport net
de l'opération en leur faveur. Néanmoins les ordres de grandeur témoignent
effectivement de retombées conséquentes, méme sans étendre I'examen aux autres
acteurs économiques.

6.34 mpact du projet gltobal sur | denvir

1 Arguments relevés dans les observations

Le projet des Acces Sud apparait protecteur en terme d'aménagement de I'espace. Les
nuisances potentielles sont bien identifiées et les mesures compensatoires adéquates
sont retenues. Il est souligné la valoiizatdu site du We r t par | a mi s
d'aménagements paysagers et de loisirs. Le développement des modes doux est mis er
avant, avec la création de pistes cyclables et de cheminements piétonniers sur plus de 8
kilometres ;certainssaluent I'ouvertue aux seuls modes doux de la voieahsports

en commun du site propre pendant pdus grande partie du temps

La fonction de blocage de l'urbanisation dans Igart, assurée par les voies créées,

est soulignée : celles en assurent la sauvegartda préservation, en concomitance

avec la suppression de la voie pénétrante LY 6.

La volonté de créer une Zone Agricole Protégée est saluée.

M Avis de la commission

Selon le rapport, k 6 a m®nagement doéoinfrastructures
Suddu V Vert marque | es | imites de | 0ext
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DECINESCHARPIEU et CHASSIEW. La commission partage ce point de vue tout
en se posant des questions sur | e deven
une bande paysager pouvant amorcer une transform
naturel concerné.
6.3.5 Autres observations
1 Arguments relevés dans les observations

Certaine observations favorables sO6int ®]

gudau pmémg. &tesltuiai nsi gue certains manif
gual i t® du dossier, son enverguree

Plus surprenante, cette observation qui conteste la |égitimité des opposants au projet,
aux motifs qudbéils ndappart i elsmanteonbtié danas -~
guell es conditions i1l s avaient particip

monde réagissait comme eux, les investissements publics ne seraient plus possibles.
1 Auvis de la commission

o Sur la qualité du dossier

Cette observan est le contrgoint de celles sur la complexité du dossier. La
commi ssion soOexprime par ailleurs sur c¢
imperfections matérielles, le dossier est effectivement assez remarquable, notamment
dans son approchde sujets souvent un peu trop rapidement traités dans des études
similaires: mesures en faveur de la protection de la faune, de la flore, de la qualité de

| 6air, de | a protection contre | e bruit
| 6 ®t upaet) doi m

o Sur | a | ®gitimit® des auteurs dobébobser

Plutét que de parler de Iégitimité, sans doute-falt par | er déoobj e

pr ®ci s®ment l e r1le de | a commission d
conscience, | daut loposéb.i cit® des argument ¢
La diversit® des opinions ne semble pac
commi ssion nbéba pas eu cette i mpression.

Pour ce qui est des réactions des propriétaires de maisons ou de terrains cdacernes,
commission considére comme normélee s mani festations doi
projet aussi important et difficile a cerner.

Elle considéere aussi que depuis toujours la-péyanisation a généré un dilemme

déabord chez | es propri ®t aires terriens:t
avantages spéculatifs, puis, au fil du temps, pour les nouveaux habitants ayant fait le
choix de d®l ai sser | a ville, rattrap®s |
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Il est certain que les nouveaux habitants ont rarement conscience du pradessus
terme dont ilsort les acteurs.

Peut° t r e cett e -etleepasl méluctable. PPéétres te «Grenelle de

| 6 Envi r e rnrougenakeilnune traduction durable dans les documents de

pl anification. La commi sdseiaceas queshionst pas ¢
Elle considéreen tous cag o mme | ®gi ti me | a recherche
mi ni mi ser |l es i mpact s potentiel s. EI | e

exageérations ou les prises g@esition partisanes dictées par des comaitEns
parasites ou erronées.

6.4 AUTRES OBSERVATIONSCONCERNANT LOENQUETE

1 Arguments relevés dans les observations

Un certain nombre doébobservations ou
probl mes qui ne sont paslesguel®la commispioneas
estimé pouvoir formuler une opinion

1 sbagi't essenti elklchmirna ietdérodlementde lmarr q u
procédure, sur la complexité du dossigrsur la prise en compte des enquétes
précédentes sur les jours et lesdnaires des permanendg®urquoi pas le samed) ;
sur | a p®r (Iéoedneq ud°6teen gpuwbtiei que sur | e pr oj
PENLY (76) a été reportée a cause de la période de vacaAce¥ON, ce motif
nodest p.)a sur le ®mps ohné au citoyen pour étudier un tel dossisur
| 6opposition au projet dbébune majorit® de

Le seul sujet technigue entrant dans
fonctionnement global des acces, dont beaucoup comtésteaisemblance remplir
le stade en deux heures evider en une heure serait une utopie

1 Avis de la commission

ASur la procédure

La simultanéité des 9 enquétes est, il est vrai, inhabituelle. La commission
esti me ne pas de v odctrreglesnentgre, maisoohsereer s
gudune telle situation nb6best pas ne
de | 6accueil des vi si tRusimportaptemcord, e s
les personnes souhaitant étudier les dossienst dO disposer de
suffisamment de temps pour trier, sélectionner les sujets qui les intéressaient
dans un ensemble de 9 dossiers plus ou moins volumineux et redondants. Si

|l es deux enqu°tes pr ®c ®est probabte qued a v ¢
| 6accuei |l duédpspiblémes. aur ait pos

ASur le fait que la révision du PLU aurait di précéder les enquétes de DUP
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1 sbagi't déun probl me de droit S
devoir se prononcer

ASur la complexité du dossier

LOEtude doél mpact @sute, neals fraglitohnelle damsesa t
structure Il parat difficile de lui reprocher le développement important des

chapitres concernant | 6environnemen
not er cependant |l a difficul tlaBfsa enan
| 6Acc s Sud qui oblige “ une |l ectur ¢

ASur la prise en compte des enquétes précédentes

La commi ssion esti me qles@wasiqlientpuétest
émis lors des deux enquétes précédendedisées d n s |l e cadr e
procédureinvalidée par le Tribunal AdministratiElle entend fonder son
avis sur ses propres analyses concernant le seul objet de son enquéte.

ASur les horaires des permanences

La commission a fixé ses permanences en fonction degdsode travail

des services des mai ri es concerne
commissaires enquéteurs nécessitait la présence de personnel communal et
du Grand Lyon quéil n 6 @n dehors dep plages p 0 s

horaires habituelle®t noamment pas le samedi
ASur | a p®riode dbébenqu°te

Les services de | 6Et at sont souver ai
En | 6occurrence, l a commi ssi on pense
pleine expresion du public, ce qui lui patai | ritiel.s s e

ASur le bon fonctionnement global des acceés

[ est ind®ni able que | 6opportunit®
Stade est l i ®e -~ | a r®alisation de:¢
distinctes mais simultanées. La transversakté d 6 ®t ude doi mpa
commi ssion doengquetd dacconsiSd@r erst
| 6ensembl et dgse asecnsavis est rendu
global prenant en compte les attendus des 9 enquétes

ASur | 6avi s dd@andlyanmmune s
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Le projet a été soumis au vote du conseil de communauté du Grand Lyon lors

de sa séance publique du 17 décembre 2009. Sur 141 votants, 101 se sont
déclarés favorables au projet, 31 ont voté contre et 9 se sont abstenus. La
commission considtedonc que cette | arge umaj or
majorité de communes du &rd Lyon

6.5 OBSERVATIONS HORS SWET

Comme il est dit par ailleurdes observations recueillies abordent

frequemment un certain nombre de sujets qui sont sans rappoeec | 6 0o b | €
| edlquétec Acces Sudb. Néanmoins, ayant été formulées dans le cadre de cette
enqu°te, |l a commi ssi on a d®ci d® doe
particulier.

- Lors des matches, le nombre de rames T3 sera doublé avec autant de dermetur
des passages a nivedul-13]

- Comment un stade foot peiutl °tre consi d®D®26do Ut i | i

- L Bst Lyonnaisdevient lapoubelle du Grand Lyon avec la rocade surchargée
du fait de | 6inter di avieieetrdu mbeveau pebéi d s |
gare de CORBA$D1-26]

- Il faut faire le stade ailleurs

- Il faut améliorer GERLAND

- Plus de 65% des habitants du Grand Lyon n'en veulent pas

- Pas d'intérét général car 60 000 personnes = 2% seulement de la population de
RhoneAlpes

- A quand la Rocade Ouest?

- Quel aenirpourllOL?L 6acti on est pass®e de 24

bourse © 6 U0 aujourddhui

- LYON est | a seule grande ville do6éEurope
[D1-26]

- L6OL nba jamais jou® [DI-2flui chets fer m®s c
- Combiendemidbeau potable pomp®e q2DLt26)di ennem
- 52rames de t r:@imulation bldiée aiMILEEURBANNIED1-26]

- Lébaccessibilit® est bien mE€HARPIEW rErmde” GE!|
comparativg D1-40] et[D3-74]

- Mme PERCET Présidente ADDELréconise un trasport lourd type METRO
ou RER. C7-57]

- L6 OL v «8imheraléstgrands clubs européens, notamment anglais ou espagnols
[D1-40] et[D3-74]

- L 6 Qb millions de bénéfice pour la saison 29 et 35 millions deéficit pour
la saison 2002010[D1-40] et[D3-74]

- La premiere voie a réaliser serait la jonction EUREXf4® par le cours
Montgolfier
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77 A PROPOSDE QUELQUES OBSERVATIONS PARTICULIERES

Comme annoncé dans le 6.1. la commission a sélectionné @ancert
nombr e débobservations pour |l eur I nt ®r °
représentativité ou la personnalité de leur aut@as observations sont listées ci
apres.Le plus souvent, ces observations dépassent le cadre de la problématique des
Accés Sud et, pour ce qui concerne directement la présente enquéte, les themes
gu'elles développent ont en général été évoqués précédemment. Lorsque ce n'est pas le
cas, urcommentaire de la commissieat mentionné en italique.

7.1.Elus

- [D1- 33] M. JanJacques LINOSSIER, conseiller municipal DECINES
CHARPIEU. Favorable au projet.

- [D1-71] Mme Francoise PAGANO, conseilléere municipale de MEYZIEU
manifeste son opposition catégorique au projet de Grand Stade en invoquant des
incompatibilités avec & documents opposables (SCOT, SAGE) ou des dispositions
di verses (Commi sisLoen, LGrcean eel Idee ded HabuEn v i

- [D3-67] M. Pierre CREDOZ, maire d@ECINESCHARPIEU, est favorable
au projet, inscrit dans une politique de développerdesttransports en commun et
apportant une amélioration au quotidien en matiere de déplacements.

- [D6-14] M. Michel BURONFOSSE, adjoint au maire deECINES
CHARPIEU, favorable.

- [D6-15]. M Etienne TETE, conseiller régional et conseiller ioipal de
Lyon. Voir ci-apres en 7.2

- [D6-39] M. Philippe MEUNIER, député du Rhoéne, est opposé a la
construction du stade et aux opérations s'y rappodamngison du niveau de dépenses
publiques , de la saturation de la RN 346 et de choix en coribadavec le Grenelle
de I'environnement.

- [D6-60] M. Gérard COLLOMB, dans un avis commun aux 9 enquétes
publiques, se déclare favorable au projet.

- [D7-12] M. Mohamed RABEHI, pour le groupe des élus d'oppositioMP
et apparentésau conseil munigial deDECINESCHARPIEU, est opposé au projet
en raison de la conception des infrastructures d'acces, des difficultés de circulation
engendrées, du risque de stationnement sauvage.

- [C4-10] M. IMBERT Yves, adjoint aunaire de CHASSIEU et condler
communautaire, dresse une série de recommandations a faire respecter en cas de
réalisation du projetAcces Sudb. Un certain nombre de ces recommandations ont
doaill eurs ®t ® retenues par | a commi ssi

- [C8.1] M. DARLAY Alain (Maire de CHASSIEU) napelle que les citoyens
se sont déja déplacés pour deux enquétes publiques précédentes quilensLeces
gue | don sait

- [C8-2] M. DARLAY Alain a porté au registre la délibération de la commune
de CHASSIEU en date du 7 juillet 2011, contestarat foils la procéduretla mise a
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| 6 ®cart de | a var i,atrdépmranp la suppaesston de &0 ha dee C
terres agricoles et |l a destruction doEsrt
7.2.Contributions longues

- [D1-40] et [D3-74] M. MURARD Jean, Assoation «Déplacements
citoyens» adresse a la commission une série de documents concernant globalement le
projet de Grand Stade. Parmi cetixle protocole précisant les engagements des
partenaires du 13 octobre 2008 et un résumeé de sa contribution @oncern | 6 enqu °
sur la révision du PLU du Grand Lyon sur DECINEBARPIEU en 2009.

- [C2-29] [D3-43] M. BERTIN JearMarie a déposé un document de 20 pages,
dont wune partie seulement concerne | 6Acc
PDU et la DTA evient régulierement. Le document évoque également le
prol ongement du Tram T2 depuis EUREXPO |
pouvant se justifier par la seule desserte du stade 35 fois par an. Il affirme
«L6intention du G@dhveurudankeyloVivVeebst cl ai r e

- [C4-7] « CHASSIEU Environnement propose une copie de la lettre de
cadrage de Madame la Ministre de la Santé et des Sportss@ptembre 2009, ainsi
gue son arrété du 23 mai 2011 inscrivant le Grand Stade de DECINES et ses
égui pements connexes dans | a |iste des e
concerne | 6acc s Sud, | 6association est.i
remplacantla LY 6.

- [D2-16]. En 8 pages et 3 tableaux, M. A. DARGAUD met en caais@dix
du site, puis le scénario d'accessibilité. Il considere comme des pénétrantes les deux
voies principales des Acces Sud, qui enserrent\Vleh et ouvrent la voie a
['urbanisation.

- [[D2-71]. M Didier PAULIN développe en 13 pages les motifs deaos
défavorable, qui portent entre autres sur :

*le scénario d'accessibilité, d'efficacité non démontrée et rigide

*la possible ouverture a la circulation générale dite' propre'

*la création de pénétrantes

Il est opposé également a la mise en catibpité du R.U, qui prépare selon lui la
disparition programmeée du Vert.

- [D4-5] " Europe Ecologie Les Vertsformule en six pages un Avis sur les 9
enquétes publiqued.es considérations propres aux Acces Sud se trouvent parmi les
themes  exainés en 6.

- [D4-20] L'association Carton Rougé est opposée au projet ; elle ne croit
pas au syst me de navettes, y voit | a |
jours par an ; elle juge les parkings relais trop €loignés. Elle identifie uneitéaple
transport de 52 000 personnes soit un déficit de 8 000 persduenpablic accédant
au stade est de 58 000 personnes et non 60 000, parmi lesquelles 4 800 sont des
supporters extérieurs arrivant en cars, et 1 700 des utilisateurs de modesitlolyx :

a pas de manque de capacité de transport.
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- [D6-15] M. Etienne TETE développe en 52 pages son avis défavorable sur le
projet du Grand Stade, sa nécessité, son implantation, son financement, et par voie de
conséquence aux Acces Sud. A propos dupsibpre il met en avant :

- les nuisances d'une voie a grande circulation imposées aux riverains d'un

espace vert ;

- I'absence de garantie sur la limitation de son usage aux jours d'événement.
Ce document, que la commission a trouvé non sans sohiliavec un mémoire
présenté devant une juridiction, se révele succinct a propos de ['objet méme de
I'enquéte, en n'évoquant que le site propre. Le trafic de navettes qui l'utilisera
guelques jours par mois n'a aucune commune mesure avec celui d'udegvaree
circulation, ni dans sa proximité des habitations, ni dans son intensité et sa durée.
Pour ce qui est de la pérennisation de cette limitation, la commission pense également
gu'aucune situation n'est intangible, mais c'est vrai dans tous les imesnat en
particulier s'ils sont dépendants d'une autorité émanant d'élections démocratiques.
C'est une des caractéristiques de notre société dont il faut se féliciter.

- [D6-35] La Coordination associagv pour ['Environnement et les
Déplacements Durais sur la Région Urbaine de Lyon (CEDRUL) a déposé une
contribution de 154 pages dont 6 pages d'avis défavorable sur les diverses enquétes,
148 pages d'annexes explicatives et un-FCRle piéces et documents annexes
mobilisant 126 Mo, le tout portant sue'semble du projet et des enquétes publiques
simultanées. Pour les Acces Sud, l'avis considere que le site propre est en fait une
pénétrante, et suppose que ce projet ainsi que le preje€e Reclu$ ne seront
utilisables que les jours d'événements.

Si le projet "site propre" n'est bien destiné qu'a un usage routier par des navettes bus
environ 35 jours par an mais utilisable dans d'autres conditions le reste du temps
l'aménagement Elisée Reclus sera ouvert & la circulation générale en peo@anen

- [D7-4] La FRAPNA Rhéne, la LPO Rhéne et ARTHROPOLOGIA ont déposé
une contribution commune de sept pages, qui met en cause le choix du site du Grand
Stade pour des raisons d'accessibilité, de consommation d'espaces agricoles et naturels
et de lacuneBnportantes en ce qui concerne la biodiversité.

L'autorité environnementale locale a considéré dans son avis dee dossiers
présentés traduisent ce qui semble étre wune recherche d'exemplarité
environnementale...du point de vue des études produitelsa.commission partage

ce point de vue, en admettant toutefois que des divergences d'approche ou
d'appréciation puissent subsister a propos de certains des themes étudiés ou des
mesures compensatoires prises. Leur ampleur ne lui parait pas remettreuss ca
I'ensemble du dossier.

7.3.Autres observations
- [D1-13] Mme MILLOU Muriel souligne que dans les équipements connexes,

il est pr ® u 1500 0c0h am2b rdees bdudr hetatuexl. ePto u&
plus de | a constdacneée om®gdpol staddaf mai se
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- [D3-22] M. KASKARIAN , opposé au projet, fait la suggestion en-glisr
d'une modification de tracé de liaison entre la rue Pierre Gay et la rue Marceau.

Le schéma proposé n'est pas compatible avec la présence de I'échahgeu
(complément) ni avec le mode de desserte des parkings du stade. L'allongement du
tracé a des consequences sensibles sur la mobilisation de terrains agricoles et sur les
pollutions induites, sans effets positifs sur les conditions de circulation es zon
urbanisées.

- [D7-17] M. JearClaude REVERCHON, opposé au projet, met en cause le
choix du lieu et les conditions de sa desserte, en faisant la comparaison avec Munich.
Il met en cause I'économie globale du projet, qui entraine un gaspillage dhargient

- [C2-33] M. VILLIE Eric regrette que les pieces neestipas accessibles par

internd doune fa-on g®n®r al e, conteste | es
ce qui c 0 n c e il perese quédld@ite propeserd undxcellerierran de jeu
pour les deux roues motorisés De pl us, I penseusestine | e

| 6i ncivisme du fran-ais moyen et du supf¥

- [C3-4] Mme JAYET-GENDROT Sylvie pense que la multiplication des
enquétes est destinée aoérager les opposants au projet. Pour la rue Michel Servet,
el l e d®pl ore gque «larbovée rpeamp ldaecse muerss .t adou
stade doéune telle capacit® ne devrait q
sedemande siladolect i vit® ne sera pas appel ®e -
comme pour le Stade de France. Elle pose enfin la question du devenir du Stade en cas
de faillite doéoOL Group.

-[C3-11]Mme GODINt r s oppos®e au projet, en\v
méme, de demander des dommages et intéréts pour la dépréciation de son habitation.
Le dédommagement pourrait notamment prendre la faimelassement en zone
constructible des terrains situés entre les maisons existantes et le tracé prévu.

- [C3-48] M. GODIN Bruno constate que tous les dossiers concernant les 9
enqu°®°tes ne sont pas disponibles © CHAS!
tres fortement souwévaluée, alors que les retombées économiques sont, elles, sur
évaluées.l affirme quele SYTRAL a déja commencé les travaux permettant de

desservir | e grand stade par.lfaibégalement m®d
r ®f ®r enc e ) | 6exp®ri mentati on r ®al i s ®e
CHASSIEU Environnement, qui aurait démontrélledoc age de | 6 Est L\
de | 6augmentation de | a fr®quence des
serontt es possibilit®s dbéacc s pour | es bac
stade

- [C4-28] M. CONSTANZA Stéphangrésente un argnentaire qui concerne
plus le Grand Stade im°® me que | dacc s Sud. 1 esti
noont fait gue | e mini mum | ®gal en mat.

travesti la vérité en lancant séparément les deux enquétes publgatges au
prolongement du T2 et aux aménagements de la ligne du T3.

- [C4-41] M. PIOLET Jeanlacquegefuse des investissements puis des frais
doexploitati onnoau®p®opritv@é ugaer.ccouvr e d
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- [C5-5] M. CATHALA Max propcse une solution alternativeu site propre
empruntant la rue du Dauphiné avant de remonter le long de la Rocade Est.

- [C5-38] Mme CAMURAT Anne Sophiedans une diatribe contre le prioje
Grand Stadet ses autey® voque not amme n tds do@dmunauxd pows at i
faire | a pr omAargumentaire tbut azihut egmelété&par celui de Mme
CAMURAT Anne (C539)

- [C6-14] Mme TRIVIER Luciennedéclare appartenir a un collectif décidé a
obtenir un dédommagement financier

- [C6-29] M. CAMURAT Alain p ar | ee redu@te raupres du Tribunal
Administratif, déclaration reprise pa. THILLY David [C7-49]

- [C3-40] M. CHANTEPIE Bernard se distjue parmi les partisans du projet
par son argumentatican faveur du projet de Grand Stagié consiste a dénoar les
arguments des opposants .lolu d®@muance®gaitn g
opposants, peu intéressés par un stade au contraire des jeunes, leur oubli des
conditions dans lesquelles ils se sont installés, et la médiocre qualité envirotalemen
des terrains touchés par le projet. Il rappelle aussi que la trés grande majorité des
communes du Grand Lyon ont approuvé leprej¢t qudaucun projet
plus voir | e jour si | 6on ®coutait | es j

81 OBSERVATIONSDE LA COMMI SSI ON DO ENQUETE
8lSurlborgani sation de | 6enqu°te

L a commi ssi on avait connai ssance d
Administratif dela procédure dans le cadre de laquelle desix enquétes
portant sur la modification du PLU du Grand Lydans la perspective de la
réalisation du Grand Stadwaient été conduitesA la suite de sa désignation

par le Président du Tribunal Administratif, le 24 février 2011el | e s b&es
organi s®e en vue doOoune p®riodve ddeame
p®ri ode déenqu°te du 20 avril au 23
| ancement des enqu°tes, dans | 6atter
concernant le projet, la commissionasid adapt er , non sans
report «sine diee . Les dates débenqu°t e, du ]

finalement été connues que le 15 mai. Le chevauchement avec la période des
vacances a nécessité de nouvelles adaptations dans les emplois du temps de
chacun, en coordination avec nos collégues dessacbmmissions, pour éviter

la tenue de permanences simultanées dans la méme commune pour des
enquétes différentes. Cet objectif a pu étre atteint grace a la concertation
informelle mise en place par | es pr ®s
Cette cocertati on soOest ave®r ®e rapi demen
rencontres avec la mission du Grand Montout, le président du Grand Lyon, le

pr ®si dent du SYTRAL, ou encor e, M.
Lyonnais. Elle a également permis de défirarfdgcon cohérente les conditions
ddaccuei l du publ i c, | es ®changes (
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enquéteurs et les hobtesses présentes en permanence dans les communes
concern®es, ai nsi gue | es modalit®s ¢
lesvi si teurs vers | es bons registres df¢

82. Surle comportement des auteurs dobobs

A Dbune fa-on g®n®rale, | es observat.i
pl us quodi l noest!LlLxcmnissiomesn déduit qud, bidns e r
que beaucougontestat | 6 opportunit® doéoune troi
précédentes ont en quelque sorte servi de répétition générale pour une
expression finalement plus compléte et plus argumentée des habitants
concer n®s. Ceci per met odcértioh dréalables d ¢
a également porté ses fruits. A la lecture, on retrouve souvent des
argumentaires tres voisins sinon identiques, sur lesquels on a greffé une note

personnel | e. Cela nbéenl ve rien ° I
| 6 i d feeorgahi@ation assez minutieuse de & 0 p p ® au projetoan

un moindre degr ®, ceci awsfavobablesr ve ®g:
ALa commission consid re quodelle noa
conforte doail l eunmamsslelpdagraphesprégédemnteding e
observations sont accompagn®es doun
texte dupliqu® autant de fois quobil
oLe comit® déint®r°t | ocal ST JEAN
o Mme BASQUE Céline des autres, 7

o0 La Fédération BTP du Rhone, 148

o M. LEBAUD et autres, 44

oLbagence de Travaux Publics PERRIE
Deux doéentre elles ont:len° me mi®t ® d ®i

local ST JEAN[D3-65 et C427] et M. LEBAUD et AutregD4-57 et C6
59]. De méme,il a été détectéponctuellement que des observations
identiques et du méme auteur avaient été déposées deliK T8 et D2
17]: Déautres doublons ont pu ®chappe
du travail entre les 3 membres de la consiois.

APlusieurs couples ou des membres dbo
desobservations distinctes, parfois trés proches.

ALe d®&nombr ement des observations n¢
fondamentale, hors la hiérarchisation des préoccupatlbrmardt assez
nor mal gue | a majorit® des opposant
partisans du projet résident plutét ailleurs dans le Grand Lyon. De méme, les
opposants ont des observations bien argumentées, alors que les partisans
ndavalhaemltupart du temps que des mo

r®gi on Lyonnai se, |l e d®vel oppement
équivalent de pour @) et de contre (M) ne traduit absolument pas la
r®al i t® du contenu des registres do:¢
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Les obsevations non argumentées sont aussi nombreuses parmi les
«contre» (51) que parmi les pour» (46).
Enfin,t r s olpservatioms @Gtaient totalement hors sujedis un grand
nombre abordaient des themes hors sujet
A De rares observations (9) sontinslas b | e s, soit qubell e
des questions, soit quobell es ne per
ne comportent quobéune simple d®cl ar at
A A noter qgue certains auteur s doob:
intention de saisir le Tribunal Administratif dés la remise du rapport et
guell e quden soit | a teneur.

83Sur | e dossier dbébenqu°°te
o Composition initiale, ajouts.

Au fur et a mesure de son travail, la commission a constaté que certains
éléments lui faisaign d ®f aut pour porter un jug
elle a recu les réponses a ses questions et des informations complémentaires

“ |l 6occasion de ses ®changes avec | ¢
personnalit®s parti es Isidéeeercgpentadtsued e |
lesélémentgy u i ne figuraient pas au dossi
modifier la tonalité des observations recuBfie tient également a souligner

la qualité de la plaquette de présentation du projet qui a été trés largement
distribuée.

0 Redondances entre r ®s um® n,aigpersianc hni
des données

La commission a constaté de nombreuses redites dans son doAs@rs«

Sud».

Des chapitres entiers figurent jusgq
le chapitre intitulé «Etudes préalables au choix du projet soumis a enguéte
gue | 6on r8ac20vepdesC2Zans | 6@&ude
Elb1-11, et encore de EllI-3 a Elll 1-10!

1 sembl e qubéune const r @auwatt puévterlgsl u s
nombreuses observations sur la complexité et le volume trop important du
dossier.

Par ailleurs, la dispersion des informations relatives a chaque commission
dans <certaines part.i ése fadilge |d [éctRre ded e d
nosvi siteur s, du fait de |l eur int®r °|
mais elle nbéa pas facilit® | e trav
domai ne sp®ci f i lguwenmidson ¢ésttautefois consckotel

de la nécessaire transversalie¢dl 6 Et ude doi mpact .
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Enfin, la commission regrette de ne pas avoir disposé de plans a plus grande
®chel | e, pl ans dont nNoOouUusS avons cons:s
avec | e ma"tre dobébouvrage, mai s qui
travail ene(it été facilité.

8.4 Sur la procédure
AL6®cl atement en 9 enqu°tes

De nombreuses observations évoquent la tenue simultanée de 9 enquétes
di ff® rentes relatives ©~ un m°me pr O]
| 6objecti f seraidstdaet adi®ceosu.r alges rn d nebsi
pardt la meilleure des réponsksToutefois, il est indéniable que la
multiplication des dossiers et leurs volumes respectifs ont di nécessiter un
investissement particulierement important de la part de certains. Les
redondances dans les dossiers et entre les dossiers ont également constitué
une difficult® suppl ®mentaire. Mai s
uni que dobéenqu°t e surapsiniplifié leyraravail. c onj oi nt

A La nécessité de contacts entre lesmmissions

La commi ssion a estim® quodelle nbav
autres commissions avant la remise de dewappors. Il est évident,
n®anmoi ns, gue certains sujets se t

par exemple, sont transisales a toutes les enquétes. Elle a donc décidé de
consulter les présidents des autres commissions, en tant que de besoin, sur
des sujets spécifiques, comme peut le faire un commissaire enquéteur avec
toute personne susceptible de détenir des inforngtiom oncer nant |
son enquéte.

ALOGuUNni crofet® du p

Au-dela des considérations précédentes, ou méme des observations sur le
caract re inhabituel dbdéune telle pr
les conditions nécessaires pour que sonawsr r esponde ° | 6
enquéte. Elle est arrivée a la conclusion que la simultanéité des enquétes et
la référence explicite au Grand Stade dans son intitulé, el@gvai

| 6hypoth que dbéun possible i mbrogl:.i
acces Dans ce cas de figure, il appar
des solutions de remplacement.

ALes |Iimtes de | 6enqu°te publique et
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La commi ssiobsa@aneenqgdéel e projet a
méi ati gue I mportant avant et pendan:
de diverses personnalités sur la bonne fin du projet ou son caractere
i n®l uctable ne sont pas de nature
publique et | a p ressoredu @ublic.dlcgemblé gue ld e |
démocratie participative ait encore a trouver sa juste part.
Dans | e m° me ordr e doi d®e s, |l a col
rencontres avec les services des communes de CHHAS&Ide DECINES
CHARPIEU que ¢ projetava i t d®j ° f ai t-projetbdétaillé,e t d
alors méme que le dossier ne présentait méme pas un profil en long. Outre ce
mangque doéi nformati on auquel | es Vi
rem®di er , | 6exi stence m° memednet cqgeusd i
représententsemble alled ans | e sens dobéunédeqde®ci si
soit | 6issue de | 6enqu°te.
9 - MISE EN COMPATIBILITE DU PLU

9.1 Objet de la procédure

En application de l'article L.12B6 du code de l'urbanisme, la déclaration
d'utilité publique d'une opération qui n'‘est pas compatible avec les dispositions du Plan
Local d'Urbanisme (PLU) opposable ne peut intervenir que si I'enquéte publique a
porté a la fois sur I'utilité publique de l'opération et sur la mise en compéatitblit
plan qui en est la conséquence.

Les opérations Accés Sud ne sont pas compatibles avec le PLU de la
Communauté urbaine de Lyon sur les communesD&CINESCHARPIEU et
CHASSIEUen son état actuel, dans les conditions suivantes :

-le rapport de pré&ntation et le projet d'aménagement et de développement durable
(PADD) expriment la volonté de réaliser une voie d'évitement entre la Rocade Est et
le boulevard urbain est, voie que I'on identifie par ailleurs comme le projet LY 6. Or
cette voie est rengsen cause par les opérationsctes Sud.

-a la différence des zonages existants qui ne sont pas impactés, certaines prescriptions
graphiques du reglement nécessitent une mise en compatibilité. Il s'agit :

A de linscription d'emplacements réservés deievq ERV) supportant les

diverses composantes de&ccés Sud ;

A de la suppression d'ERV rendus caducs ;

A de la suppression et du rétablissement d'espaces boisés classés (EBC) et
d'espaces végétalisés a mettre en valeur (EVMV), en raison des inscriptions
et suppressions d'emplacements réservés de voirie ;

A de linterruption et du rétablissement de cheminements piétons et de
cheminements a préserver, pour les mémes maotifs.

L'examen conjoint prévu par le méme article L-1853a eu lieu, a l'initiative durfet
du Rhoéne, le 7 juin 2011. Son proeésbal de 4 pages a été intégré au dossier
d'enquéte publique.
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9.2 Eléments de la mise en compatibilité (partie F du dossier d'enquéte)

Pour les raisons rapfges cidessus, le dossier comporte, pour chacune des
communes d®ECINESCHARPIEU et CHASSIEU les éléments suivants présentés
dans leur état actuel et dans leur état proposé aprés modifications :

a) le rapport de présentation. Partiesa'commune eses enjeux et " Evaluation des
incidences du PLU

b) le PADD décliné sur la commune. Partie©bjectifs générauk et " Objectifs par
secteur".

c) le tableau des superficies qui met en évidence des diminutions de surfaces des EBC
et des EVMV, de 0® ha a 0,98 ha soit au maximum 5,5 % de la surface initiale de
chacun.

d) les plans de zonage et autres prescriptions au 1/5 000 eme.

e) la liste des emplacements réservés aux cheminements piétons ou cyclistes (pour la
commune d€HASSIEUuniqguement).

f) la liste des emplacements réservés de voirie. Entre autres modifications, les
emplacements 72 réservés pour LY 6 disparaissent, et sont crées des emplacements
108 et 109 qui portent les opérations des Accés Sud.

9.3 Observations présentées.

A la différence de la révision du PLU (commune REECINES CHARPIEU)
portant sur le site du Grand Stade et qui, bien que faisaetl d'une enquéte
spécifique, a donné lieu a de fréquentes observations mal dirigées lors de la présente
enquéte, la procédure de mise en compatibilité a été tres rarement évoquée
explicitement par les intervenants.

Les arguments opposés a la mise cempatibilité [par exempleD2-71 M.
Didier PAULIN etD5-17 Mme Marine PAULIN] sont les suivants :

Ale dossier exprime que le PLU n'est pas compatible, sans dire en quoi il ne I'est
pas.

Ail y a un défaut d'information du public car le dossier n'est ctaidalque dans
trois mairies. Or, le PLU étant communautaire, il aurait di étre consultable
dans toutes les mairies du Grand Lyon.

Ale projet supprime 100 ha de terres agricoles et va faire disparaitre les vocations
agricoles et d'espaces naturels duéevt

Par ailleurs, a l'occasion de la réunion d'examen conjoint du 30 mai 2011, la
commune deCHASSIEU- tout en exprimant son opposition au projea regretté la
disparition sur son territoire d'espaces boisés classés et d'espaces vegatadites a
en valeur ; elle a souhaité une reconstitution de ces espaces.
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Avis de la commission
Sur les observations formulées sur les registres :

Le dossier d'enquéte, dans sa partie F, expose bien les données qui témoignent de la
noncompatibilitédu PLU actuel avec le projet des Accés Sud, qui sont résumées en
9.1ci-dessus.

La procédure de mise en compatibilité¢ découlant de l'article £1628u code de
l'urbanisme est un corollaire de I'enquéte d'utilité publique, indétachable deicelle

En tart que telle, elle est soumise aux mémes conditions d'organisation, dont celles
relatives aux dépots des dossiers en mairies. Le dép6t dans toutes les communes du
Grand Lyon n'était donc pas nécessaire.

Les remarques sur le contenu du projet attaqué meecoent pas la procédure de mise

en compatibilité proprement dite.

Sur le souhait de la commune GBIASSIEU

Sur le territoire d&CHASSIEU la surface des EBC va passer de 16,48 ha a 15,61 ha
soit une perte de 0,87 ha ; celle des EVMV diminuera delg8de 14,76 ha a 13,95

ha.

Le maitre d'ouvrage prévoit des compensations appropriées, considérées au niveau
global du programme (voir Addendum suite a l'avis de l'autorité environnementale
locale, comme suit :

- les boisements détruits, soit 5,34 hexost compensés a 200 % par des plantations

en bois et bosquets sur plus de 11 ha ;

- un linéaire de haies de 7,3 km compensera la destruction de 1,5 km deicelles

- la compensation d'impacts sur les prairies se fera a hauteur de 200 %.

La commissionestime que ces mesures répondent au souhait de la commune de
CHASSIEU

Le 13 octobre 2011,
Francois DIMIER
Commissaire enquéteur
Président de la commission

René JACQUES JeanPaul MATRAY
Commissaire enquéteur Commissaire enquéteur
Membre de la commission Membre de la commission
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CONCLUSIONS

Felix qui potuit rerum cognoscere causal/irgile i Géorgiques 1) € .
(Heureux celui qui a pu pénétrer le fond des chpses

1-SUR LA DECLARATI ORUBRIQUETI LI TE
1.1 Considérations générales

0 Toutes les observations ou presque ahurée sujet dans sa globalitéune
partie des themes abordés déborde donc le cadre de notre enquéte. Néanmoins,
i apparait clairement gue é&ppliqguéeraa nd e
aborder spécifiguement le probléme des Acces Sud dans une partie de son

observation. Notre commi ssion sobdest ¢
pas doéassurer | a recevabilit® de to
pourgarant r | 6 enfagseet de ¢

U Les observations concernant les problémes de circulation sont de loin les plus
nombreuses. Les deux principales infrastructures sont concernées avec tout de
méme une prédominance pour le site propre qui touche de prées tous les
pavillons des | otissements du Nord d
opposants individuels invogquent en [
supporter tandis que les opposantsganisés> en associationdartonRouge)
ou simple groupement, forplus souvent référence a des arguments plus

g®n®r aux (Protection de | denvironneme
conformité avec des documents de planification, complexité de la procédure,
des dossier s, etce)

U0 Le fondementduddité publiue cogsiste erela justification de
| 6ut i | it @ingapdrdtiong liées endre ellenais ayant chacune une
vocation propre
o L6am®nagement et |l e prolongement d

réaménagement partiel de la rue Marceau, avec @at i on ddun
passage supérieur au dessus du site propre et des voies sortant du

compl ®ment nord de | 6®changeur nA7

o L6am®nagement dbébune | arge bande pay
chemi nement pi ®t on et des eipgmantses p
de loisir

o L6am®nagement dobéune nGwdvell e voie pi
O LoOam®nagement débune voie |l ongeant I
chemin de MEYZIEU

oL(“)am®nagement de bassins de r®tenti
fois a la problématique dgestion des eaux engendrée par le projet

déoam®nagement et ~ | a probl ®mati que
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Force est de constater que pratigueme
fa-on intrins gque. Lorsqudéobjestcqunescs
les propos est en général le Grand Stadenluime , |l es acc s noc¢e
gue comme des objets dérivés inhérents au Grand Stade. Aucune observation ne
prend en compte les considérations plus générales qui ont pu guider les choix
des auteurs du projet. Tout au plus powwaitelever que certains ont déclaré
«On nous cache des projets futurs inavouablese qui pourrait effectivement
| ai sser entendre que | é@nopformglietaplssdti ns
| ong taemm®mea gdkebment delLé DEdoc hmeominai ¢ddu
sont pas pérennes et leur révision remet freguemment en cause des situations
considérées comme intangibles au moment de leur élaboration.
Mais, dans le dossier, les depremieresvoies projetéesont manifestement
justifiées par des considérations qui vontdala des simples acces au Grand
Stade. La rue Elisée Reclus et son raccordement a la rue Michel Servet et a la
rue Marceau permettent de créer une déviation qui sera bénéfiqgue a la
circulation dans le centre de DECINESHA RP 1 E U. Bi evaie, lgsu 6
caract®ristiqgues de | a nouvelle rue g
trafic EstOu e st . Coest déaill eurs ce gue
riverains, et bceet iqougrandmiouimele Becidoi.appr o
Pour ce qui est du site propre», il est clair que le projet saisit
| 6opportunit® de sa c¢r ®at i Modespdouksr d O 1
(piste cyclable et cheminement piétons) reliant le Grand Large éateche
Nord du V Vert, et doéoautre part proc®@
a la population du Grand Est Lyonnais. La réalisation de noues, fossés et
bassins vise également a résoudre les problemes de ruissellement dans un

secteur " ndiasqoae@. dduho nd6®t ai t beso
cinquantaine de métres de large pour faire simplement passer une voirie de
6,50m.

Dans |l a mesure 0% |l es conditions

proprei Hors événementprévoert e X p r e s seRsera extlusiceménte | |
dédiée a la circulation des cycles et des pietonsl{J2et compte tenu de la

raret® des ®V nement s, l a commi ssi on
«évenemenbn 6 est pas pl us i mp ohors @&énengent,qu e |
guant ° | 6appr®ciation de son utilit®

De méme, la nouvelle voie publigue Nedd va effectivemerdpporter
une solution nouvelle pour la desserte des quartiers Nord de DECINES a partir
de la rocade Est.

Quant aux bassins de rétentigalusieursobservations rappellent les
probl mes r ®cur r e ndiest aitsi@irerrésalud.at i on qui

Enfin, la voie longeant la rocade entre le Grand Stade et le chemin de
MEYZIEU, doit étre considérée comme une mesure de sécurité, au regard du
fonctionnemend e | 6 ®c hangeur nA7. Léempri se
toute facon, rester hors du projet global.
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Dés lors, la commission a décidé de fonder son apprécetmmiois sur
la desserte du futur Grand Stadesei r | 61 nt ®r °t pr@eent ®
plus g®n®r al dbéam®nagement de | 6Est L
La commission releve que bossier(Ell 3-165) souligne que le site
propre»:«participe ° la d®finition dobéun
habitants de CHASSI EU et ordaqui trbuGeeonts e mb
dans ce secteur un ensembl e do®l ®me
paysage». En ce qui concerne la rue Elisée Reclyu$e cadre de vie est altéeré
dans deux séquencesecteur du Biézin et secteur Voltaire. En effet, dans ces
sectews, la création de nouvelles infrastructures circulées quotidiennement

participera ° une nouvelle structur:
ur baine soéinstall er a-natutel.»di@&n résulleamrte du
gene «ohérenteavec les enjeud 6un quartier r ®s-4 dent
urbain ».

Il est également dit que la commune de DECINE$ARPIEU profitera
de ce projet pour réétudier son plan de déplacemeatgjui est également
coh®rent avec | 6i d®e dOéuneonraetdverst r i t
DECINESCHARPIEU.

Au regard de ces considérations, la commission estime que, dans leur
principe, les accés envisagés apporteraient un service indiscutable a la
population.

Si, de plus, le Grand stade doit étre réalisé sur le site du Montout, i
parait évident a la commission que les acces prévus seront indispensables a la
coh®rence de | aenmegare des uges dcaés @ des hypotheses
retenues en matiere de provenance des spectateurs

1.2 Considérants de la commission
1.2.1 Sur le dossier et la Procédure
La commission considere

- Que laConcertationpréalablea été effectuée dans les normes prévues et a
doaill eurs fait ®mer ger |l a plupart
retrouvés dans les observations

- Que la p@rticipationest particulierement satisfaisante au vu du nombre et de
la diversité des observations

-Que rbéaai sati ona deerlndiesnqluédaecuei l d
conditions gl obal ement satisfaisant e
bonne coormhation entre les services communaux et les commissaires
enquéteurs, et ayant mis a disposition les documents demandés (dossier
supplémentaire, carte détaillée du site)

- Que le choix des jours et périodes de permanence des commissaires
enqu°teurfresn@amemanipas compromis | 6e>
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- Que la omplexité du dossier bi en r ®el |l e, nodaéespas e
fouillée du dossier de la part de nombre de citoyens,| 6 ® velagespar c e
des groupements ou des associations
- Que le projet est globalementohéren avec lesorientations préconisées
dans les documents de planificatio(SCOT, PDU, PLU sous réserve de
miseen conformité)

1.2.2 Sur les dispositions générales du projet

La commission considere

- Que | 6 Aniroonementde laxale a formulé un avis globalement
positif
- Que | 6autorit® enemet des mésarvesnduralh e

pérennité du V Vert, réserves que ne partage pas la commission

- Que larticle 28l de la loi 2009888 du 22 juillet 2009utorise les
collectivités territoriales et leurs groupements a concourir a la réalisation
d'ouvrages et équipements nécessaires a la desserte d'enceintes sportives qui
sont déclarées d'intérét générajue l'arrété ministériel du 23 mai 2011
(Journal Oficiel du 31 mai 2011) a placé le Grand Stade et ses équipements
connexes sur la liste des enceintes sportives déclarées d'intérét ggnéral

le principe de l'apport de financement public a la réalisation des Acces Sud,
gui sont des ouvrages nécessamel desserte du Grand Stade, est donc
conforme a la loi et n'a plus a étre remis en cause.

- Que le codtd e | 6 o,pc@wrant entwenautres la construction de 10
kilométres de voies nouvelles ou réaménagées, est d'un niveau raisonnable
et en adéquatioavec le programme et les objectifs poursujvjse le colt
des mesures d'insertion envisagées en faveur de I'environnement intervient
pour 7,1 millions d'euros soit 14 % du montant de l'opération, ratio qui lui
parait élevé et témoigne d'un effort pautier dans cette direction.

- Que le programme projeté devrait engendrer des retombées fiscales et
economiques significatives tant au plandlogu'au niveau du Grand Lyon.

- Que la qualité, la précision et le caractere exhaustif e®t u d e vad 6 i mj
sendblement au dela des productions couramment rencontrées dans ce
domaine.

- Que doivent étre considérées comme positives

0 Les mesures prises en faveur de la faune, comprenant entre autres
la création de deux passages a faune et le développement de
corridors écologiques avec création de haies bocageéres le long du
site propre, avec une attention particuliere pour des espéces
sensibles ou emblématiques.

o La reconstitution des milieux naturels, par les compensations a
200% des pertes de haies et de prairiessi @joe la plantation
d'entités boisées.
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o La qualité du paysage qui sera créeé en lisiere ten.

- Que les effets sur la pollution de l'air restent d'un niveau acceptable, puisque
les concentrations a I'horizon 2030 des deux principaux polluants (NO2 et
paticules PM) restent égales ou tres légerement supérieures a celles
observées a I'neure actuelle ; elles restent inférieures aux valeurs limites et
aux objectifs de qualité du Plan de Prévention de I'Atmosphére.

- Que,par contre, la commission a un avigaéf sur les modalités de calcul
des phénoménes acoustiques, pour les raisons exposées en 6.2.2.

- Queles disponibilit®s f opoagriaient eusrir lad u m
voie a des mesures d'échange ou de réattribution en mesure d'atténuer un
peu le pr&vement important sur les espaces agricoles ou naturels, de I'ordre
de 43 hectarest que les mesures compensatoires habituelles dans ce
domaine auront une efficacité convenable, pour peu qu'elles soient abordées
avec une perspective ouverte et dynamique.

- Que, malgré ce prélevement, le projet crée en quelque sorte les conditions
d'une meilleure sauvegarde des espaces agricoles\dertypar l'effet de
délimitation franche de ses lisieres nord et sud, accompagnée de la
disparition du projet de voie rapidentrale LY®6.

- Que la procédure de ZAP engagée sur la zofiee des perspectives
intéressantes

- Que le concept global d'acces au stade, qui met en jeu une panoplie étendue
de moyens de déplacement, qui permettent de plafonner l'accés direct en
voituresparticulieres jusqu'au stade par la limitation raisonnable du nombre
de places de stationnement au plus pres de-celdoit étre considéré
comme positif .

- Que la contribution qu'apporteront les acces Sud dans le cadre de ce concept
est cohérente et atable, la 'mutualisation’ partielle de la capacité du
parking "EUREXPQO" apportant une économie de moyens tout a fait
intéressante.

- Que les hypothéses retenues pour le dimensionnement des voies et moyens
d'acces recouvrent convenablement la réali$ésttaations

- Quel a mi s e en Tuvr e du concept, f a
billetterie pour ce qui concerne les Accés Sud, est un enjeu trés fort du
projet; que, pour I'heure, sa réussite ne peut étre absolument garantie,
compte tenu de la novati@u'elle représente par rapport aux usages actuels,
mais que les moyens d'y parvenir existent et les volontés nécessaires
apparaissent mobilisées.

- Que, compte tenu de la fréquence modérée des événements organisés au
stade, les inconvénients éventuels, motent les difficultés potentielles
d'accés et de circulation pour les riverains, n'excéderont pas un niveau qui
lui parait supportable.

- Que cette question sera suivie avec une particuliere attention par les
autorités municipales en charge de la police, lgusemblent en mesure
d'apporter des réponses fermes et efficaces.
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1.2.3Sur la rue Elisée Reclus
La commission estime

- Que toutes les habitations de DECINES CHARPIEU resteront accessibles
mode évenementnéme si certains itinéraires devrotreéadaptes.

- Que la commune de DECINES CHARPIHdnéficiera, hors événement, a la
fois dbébune voie do®vitement du centr

Emile ZolaetJead aur s, et doébune nouvelle voi
vers les quarérs situés au nord du stade

-Que | 6am®nagement de trottoirs et d
Reclus et | a rue Marceau, am®nagement
de VELOOGV sur |l e parking du Grand St
modes doux, en soul ageant doaut ant | a
- Qu e | 6am®nagement de l a rue Mi c hel
probl me ®pineux pour | es propri ®tair

débun talus en mauvais ®tat

- Que le nouveauracé de la rue Elisée Reclus est cohérent avec le projet
dour bani sati on f @QhamprBlan@&d,u asuejca verud 6 hauda
zone AUl au PLU

1.2.4Sur le site propreetl 6 am®nagement paysager

La commi ssion est déavi s

-Que | a cr®aei aCSPoese Vvodi spensable
16000 spectateurs potentiels devant étre amenés depuis le parking
dOEUREXPO, et indispensable ° |1 0®quil

- Que le fonctionnement du site propre en mode événement demande ancor
étre vérifié au regard des hypothéses retenues par le SYTRAL pour la fréquence
et la capacité des Bus, et des contraintes effectives de la circulation routiére
(Route de Lyon et chemin des Roberdierem)t au moins pour un stade rempli

al100%,etday | es conditions | es plus d®f av
-Quelespi nci pes do6am®n age meontexenpkiresmaig er e
quoil s p®nal i s e mportaptalesfpooprigtaired ele téri@inso n

agricoles ou leurs locataires exploitants.

- Que le Grand Lyon a systématiquement proposé la réquisition totale
déemprise pour ®viter aux propri ®t ai
taille ou aux formes complexes rendant leur aménagement ou leur utilisation
complexe»
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1.2.5Sur la Voie publique Nord Sud.

La commission est d'avis qua voie publique Noréud, a propos de
laquelle aucune observation spécifique n'a été faite, a un réle indispensable
dans le schéma d'accessibilité au Stade. Elle estime que sa configuration et
son profilen travers sont bien adaptés a la missiofelle doit remplir tant

en périodes d'événements qu'en dehors de @kll€ka contribution a la
desserte du nouveau quartier a développer au dordGtade est tout a fait
intéressante ; sa configuration, qui interdit le réle de pénétrante, recueille
I'adhésion de la commission.

1.2.6 Sur la Voie VP longeant la rocade entre le Grand Stade et le
chemin de MEYZIEU

Cet am®nagement ndest pr ®v u guoden
compl ®ment de Slom®dhramcge nrdé ersA7 .pas c |
plans. Elle ne figure pas non plus dans la délibération du bureau du Grand

Lyon concernant la DUPAyant entendu les explications complémentaires

du ma“  tre dbébouvrage, et compg, & ten
commission estimegue son intégration dans la déclaration publique est
nécessaire

127Sur | 6 am®nage ma@muiquese bassins

La commission rappelle que, selon le dossier d'enquéte
«Dans le cadre de la lutte contre les inondations récuaemu secteur du

Grand Mont out, cette zone a fait |
programme visant a traiter de maniere curative les problémes.
[ exi ste sur |l e bassin versant du

| i ®e au r ui s s e llds sunennbassind\v@reaatuagricole.l Qnv i a
notera que ces phénomeénes de ruissellement ont été identifiés dans le plan

«zone de rui ssel |»xdnPlLUtdu Grane lyanxjui getriu v i a
di ff®rentes zones dans | esquell es de
Une ®t ude sous ma’  tr i s eréaliséeopaviaage

SOGREAH en 2068 0 0 9 a per mi s | a r ®al i s a
hydraulique sur le bassin versant du Montout et a débouché sur un schéma

doam®nagement pluvial avecetndteangmerir op «
|l a cr®ation de plusieurs bassins de
ruissellement dans ce secteur.

La commission observe que la problématique des eaux de ruissellement a
condui t l e ma"tre dobéouvr amaombre ger op o
bassins de rétention et, de facon systématique, de noues susceptibles de
limiter les risques. Sur le principe, elle considere ces aménagements comme
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indispensables ddéautant quodils doivent per
do6i nond artentas,nant dan® te wuartier de Charpieu, au Nord, que
vers le giratoire de la route de MEYZIEU et le passage sous la Rocade Est.
Sur la capacité de ces bassing, ¢ommission estime que si des
commentaires ou des propositions complémentaires doivers é&tf ai t e s,

dans ce cadreles deux enquétes spécifiguet @ i suag dwéalul
doivenCoéesdsttdéaill eurs | e sens de |
m®moire quobdil a adress® °~ Ha commi s

Elle considére cependanue la demande exprimée par la commune de
CHASSI EU, pour | a cr®ation ®ventuel
du Bi ®zin, devra °tre prise en comp

AVISDE LA COMMI SSI ON DOENQUETE

En conclusion des considérantsaeis exposésalessus | a commi ssui on

Publique des aménagements pré\est avis favorable est donné sous kserves
suivantes :

A lavis favorable n'estvidemment valable que dans la seule hypothése ou la

réalisation du Grand Stade est effectivement entreprise et concrétisée,
méme si la commission estime qu'une partie des opératidoses Sud
pourrait trouver une justification autonome indépendammemeluici.

I'avis favorable ainsi donné a la réalisation d'urafisport en commun en

site propre', objet d'une des opérations du dossier, porte exclusivement sur
un systeme de navettes de bus ou de véhicules routiers de transport public
de persones , a I'exclusion de tout autre systeme de transport en commun,
comme par exemple un systéme guidé.

Le maitre d'ouvrage doit s'assurer et certifier que les engagements
contractuels ou conventionnels nécessaires a la mise a disposition du site
EUREXPQ paur les finalités évoquées dans le dossier, existent, faute de

guoi le schéma de desserte perd toute crédibilité.

Le maitre d'ouvrage doit réétudier la question de I'ambiance acoustique et
des protections nécessaires, en prenant en compte de manietigecfés
aspects spécifiques du trafic et de la période pénalisante identifiée par
I'étude d'impact, selon les indications développées en B-tlgssus.
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A le maitre d'ouvrage doit engager avec les deux communes concernées une

réflexion sur l'adaptationvéntuelle des regles communautaires de prise en
charge des investissements (éclairage public) et des frais de fonctionnement
(espaces verts), compte tenu du caractére spécifique des réalisations
projetées, et ce dans la perspective d'une équitable rnépadés charges

pour ce cas patrticulier.

En outre, la commission émet, a lappui de son avis favorable, les
recommandationssuivantes

’e

A

Elle souhaite que la gestion des terrassements et des volumes excédentaires
evalués a 200 000 m?3 soit assurée &ltiaur des vastes emprises du projet,
sans qu'il soit besoin en plus de mobiliser 6,5 hectares extérieurs sous le
régime de l'occupation temporaire.

Elle souhaite que soijustifiée la nécessité de neutraliser> certaines
surfaces au prtoécoldgiquesd rtan®@ment (e®E an2

pris sur les parcelles BT49 et BT62, destinéisampenser |l a pe
surface équivalente vouédaanidification de la Huppe fasciée

Elle demande que soit réalisée une étude pPw al uer | 6opp
dé i mpel ua bassin de rétention complémentaire au pied de la colline du
Biézin,coté CHASSIEU

Elle souhaite également queestiréétudéesles modalités de traversée de la
route de Lyon par un TCSP, en mode événement, dans des conditions
extrémes de circulan (nuit et pluie)

ElI'le recommande | a mise en place d©o
les soirs de match.

Dans le cadre des négociations foncieres avec M. LAYAT, elle préconise la
cr®ation doéun passagt pagocelle rBT50 @ b ®
| 6 énagement écologique prévu sur la parcelle 62, ce dernier espace étant
cens® rester di sponi bl e pour | 6 ®I €
débouvrage.

El |l e propose que soit engag®e | a mis
les terres agricoles du-Vert, garantie d'une protection renforcée de la
vocation de ces terres.
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2 - SUR LA MISE EN CONFORMITE DU PLU DU GRAN D LYON SUR LES
COMMUNES DE DECINES-CHARPIEU ET CHASSIEU

La commission releve que les observations formulées explicitement a
I'occasion de énquéte publique I'ont été en nombre trés réduit ; elle considéere
cependant que, en raison de la connexion étroite de procédure entre I'utilité
publique et la mise en compatibilité, les opinions favorables ou défavorables
exprimées a propos de l'utilité digue comportent implicitement une opinion
de méme sens viésVvis de la mise en compatibilité du PLU.

La commission constate :
A que les arguments explicitts lors de l'enquéte contre la mise en
compatibilité ne sont pas pertinents, pour les raisonsloigpées ef.3.

A que la demande de compensation exprimée par la commu@dABSIEU
lors de réunion d'examen conjoint du 30 mai 2011 est satisfaite dans des
conditions tres convenables ;

A que les autres participants a cette méme réunion se sont déclarés favorables
a la mise en compatibilité ou n'ont pas exprimé de remarques (la chambre
d'agriculture notant toutefois que les emprises sur les espaces agricoles sont
Importantes, ce qui est unemarque sur le fond du projet) ;

A que l'autorité environnementale locale n'a pas présenté d'observations a cet
égard.

La commission note que certaines des évolutions présentées pour les
parties "Evaluation des incidences du PI'We découlent pas sttement des
projets "Acces Sud, mais sont des ajustements toponymiques (désignation de
lignes de transports en commun) ou rédactionnels. De tres faible ampleur, ils lui
paraissent acceptables.

A cette nuance pres, la commission estime que le dosssgnié (partie F) comporte

des éléments justifiés, nécessaires et suffisants pour assurer sur les communes de
DECINESCHARPIEU et CHASSIEUIa mise en compatibilité du PLU nécessaire en
raison des seuls projet\tces Sud.

Considérant:

0 que la demandde compensation exprimée par la commun€dASSIEUlors
de réunion d'examen conjoint du 30 mai 2011 est satisfaite dans des conditions
trés convenables ;
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0 que les autres participants a cette méme réunion se sont déclarés favorables a la
mise en compatibitté ou n'ont pas exprimé de remarques ( la chambre
d'agriculture notant toutefois que les emprises sur les espaces agricoles sont
importantes, ce qui est une remarque sur le fond du projet ) ;

o que l'autorité environnementale locale n'a pas présenté Watises a cet
égard.

La commission donne uAvis favorable a la mise en compatibilité du PLU, telle
gu'elle est présentée dans la partie F du dossier, sous réserve des ajustements e
adaptations éventuels qui découleraient nécessairement de son awigtilger
publique de l'opérationAcces Sud.

Le 13 octobre 2011,
Francois DIMIER

Commissaire enquéteur
Président de la commission

René JACQUES JeanPaul MATRAY
Commissaire enquéteur Commissaire equéteur
Membre de la commission Membre de la commission
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